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OSMANLI CEZA HUKUKUNDA MUSADERE KURUMU
THE INSTITUTION OF CONFISCATION IN OTTOMAN CRIMINAL LAW
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Oz
Miisadere, gecmisten giiniimiize kadar sugla miicadelede etkili bir arag olarak devletlerin ceza
hukuku sistemlerinde yer almistir. Uzun bir zaman genis bir cografyada hiikiim siiren Osmanl
Devleti’nde de bu kurum yaygin bir sekilde uygulanmistir. Osmanli devletinde miisadere, ceza
veya gilivenlik tedbiri olarak uygulanmakla birlikte devlet biiyiiklerinin Gliimleri halinde
malvarliklarina el konulmasi seklinde de karsimiza ¢ikmaktadir. Ceza olarak uygulanan miisadere,
mali nitelikte bir tazir cezasidir. Miisadere bir sugun iglenmesinin asil cezasi olarak verildigi gibi
genellikle siirgiin, siyaseten katl, gérevden azil gibi cezalarla birlikte tamamlayici nitelikte bir ceza
olarak verilmistir. Ayrica miisadere, sucun islenmesi sirasinda kullanilan, bulundurulmasi ve
tasarruf edilmesi yasak olan mallara yonelik bir giivenlik tedbiri olarak da uygulanmistir. Bir ceza

ve tedbir olarak uygulanan miisaderenin amaci, toplumun sugtan korunmasi ve tekerriiriin
onlenmesidir.

Makale kapsaminda miisaderenin, Osmanli ceza hukukundaki yeri, teorik olarak ve uygulama
ornekleri ile agiklanmaya calisilmistir. Bu ¢alisma ile Osmanli Devletinde basvurulan miisadere
kurumunun, ceza hukuku boyutunun ortaya konulmasi amaglanmastir.

Anahtar Kelimeler: Miisadere, Tazir Cezasi, Glivenlik Tedbiri, Ceza Hukuku.
Abstract

Confiscation has been a part of criminal law systems of many countries throughout history as an
effective tool against crime. It was used commonly in Ottoman Empire too which ruled a large
portion of the world for a long time. Confiscation was not only used as a criminal punishment or a
security precaution, but also to seize the properties of important state officials after their deaths.
Confiscation as a criminal punishment is a financial tazir punishment. While it is possible to rule
on the confiscation as main punishment for a crime, it can also be used as a complementary
punishment to exile, political death sentence or dismissal from duty. Furthermore, confiscation has
also been preferred as a security measure against the properties used in a crime or illegal to keep or
dispose. The purpose of the confiscation as a criminal punishment or security measure is to protect
the society and prevent the recidivism.

91

With this article, the legal place of confiscation in the Ottoman Empire will be explained both
theoreitically and with the examples from its application. It is aimed to present the criminal law
aspect of the confiscations in Ottoman Empire.

Key Words: Confiscation, Tazir Crime, Security Precaution, Criminal Law.

GIRIS
Tarihin olduk¢a eski donemlerinden itibaren uygulanan miisadere, genel olarak
kisinin mal varlig1 iizerinde sahip oldugu hékimiyete son verilerek, s6z konusu malin

devlet hazinesine aktarilmasit olarak ifade edilmektedir(Telci, 2007). Miisaderenin,
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Osmanli Devleti’nin kurulus yillarindan itibaren ¢esitli sekillerde uygulanma alani oldugu
goriilmektedir. Devletin ilk yillarinda yalnizca zimmet, ihanet ve isyan gibi suglarin
karsiliginda tekmili mahiyette bir tazir cezasi olarak goriilen miisadere sistemi, 17.
ylizyildan itibaren degiserek merkezi yonetime ekonomik ve siyasi yararlar saglamak
amaciyla bagvurulan bir vasita halini almistir. Fatih doneminde olusturulan kul sistemi
Osmanli Devleti’nde miisadere bakimindan doniim noktasi olmustur. Osmanli ceza
hukukunda miisaderenin temel dayanaklarini Islam hukuku ve kul sistemi olusturmaktadar.
Osmanli ceza hukukunda miisadere; ceza, tedbir ve oliim halinde olmak tizere farkli
sekillerde uygulanmigtir. Osmanli Devleti’nde ¢ogunlukla yonetici sinifina keyfi amagh
olarak uygulanan miisadere, yargi karar1 olmamasi halinde insanlarin mal varligina el
konulamayacagini igeren 3 Kasim 1839 tarihli Tanzimat Fermani yayinlana kadar devam
etmistir.

Yapilan c¢alisma kapsaminda oOncelikle miisaderenin kavramsal boyutu ve tarihi
gelisimi konunun anlagilmasia yardimci olacak boyutta kisaca ele alinmistir. Akabinde
Osmanli Devleti’nin bir islam devleti olmas1 ve hukukunun temellerinin islam Hukuku
hiikiimlerine dayanmasindan dolay1 miisaderenin islam hukukundaki yeri incelenmistir.
Daha sonra, ¢alismanin temelini olusturan Osmanli Ceza Hukukunda miisaderenin hukuki 9
niteligi ve uygulamadaki goriiniim sekilleri agiklanmistir. Son olarak miisaderenin usulii,
uygulanmadig1 durumlar ile keyfi miisadere uygulamalarinin ortadan kalkmasini saglayan
gelismeler ele alinmistir.

1. MUSADERE KAVRAMI VE TARIHI GELISiMi

1.1. Miisadere Kavramm
Arapga kokenli bir kelime olan miisadere, “Kisinin malvarliginin tamamina yahut bir
kismina, herhangi bir bedel odenmeden deviet adina el konulmasi” (Yilmaz, 2010) olarak
tanimlanmaktadir. Bagska bir ifadeyle miisadere, su¢ isleyen bir kiginin mal varliginin
hiikiimet tarafindan padisah adma zorla alinmasi veya edinilmesi hukuken yasaklanan
malvarliklarina  hukukun  emirlerine  riayet edilerek el konulmasi olarak
aciklanmaktadir(Sami, 1996).

Esas itibariyle Abbasi donemine ait bir kavram olan miisadere(Mumcu, 2007);
devletin, malvarligin1 ¢ogaltmak amaciyla mesru olmayan yollarla kazang saglayan
memurlarin  mal varligma el koymak icin bulunan bir yOntem olarak
bilinmektedir(Akyilmaz, 2008). Miisadere kavrami tarihte, baz1 devlet biiyiiklerinin veya
iilkede zenginlikleriyle bilinen kisilerin gerek kendiliginden Olmeleri gerekse bir sugtan

dolay1 idam edilmeleri sebebiyle arkalarinda biraktiklar1 mallara ya da bazi durumlarda
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daha hayattayken servetlerinin devlet tarafindan zapt edilmesi anlaminda da
kullanilmistir(Karatag, 2006).
Osmanli Devleti’nde ise musadere;

e Sug isleyen kisinin malvarligi degerine devlet tarafindan el konulmasi,

e Devlet tarafindan kullanilmasi, bulundurulmasi veya herhangi bir sekilde bagkasina
devredilmesi yasaklanan bir maddeye el konulmas (,)

e Bir kisiye ait olan malvarlig1 degerine keyfi bir sekilde ve zorla el konulmasi (,)

e Devlet gorevlileri ve istisnai durumlarda reayadan ecelleri ile 6len kisilere ait
malvarliklarina oliimlerinin ardindan devlet tarafindan el konulmasi seklinde
anlasilmaktadir(Kalipgi, 2013).

Goriilmektedir ki, Osmanli devletinde miisadere 6zellikle devletin son donemlerinde
ister mesru isterse gayri mesru yoldan edinilen servetlere el konulmasi seklinde genis bir
boyutta oldugu anlasilmaktadir(Yiiksel, 1992).

1.2. Miisadere Kurumunun Tarihi Gelisimi

Miisadere tarih boyunca hem dogu hem de bati toplumlarinda uygulanagelmistir.
Bu kurum, bir ceza veya giivenlik tedbiri olarak tek basina uygulandigi gibi baska cezalarla
birlikte de tatbik edilmistir(Ogiin, 1999). Diinyanin en eski kanunlarindan biri olan 93
Hammurabi Kanununda dahi miisaderenin izlerini gérmek miimkiindiir. Bu kanunda
ozellikle 6lim cezalarinda, suclu bulunan kisinin mallarinin miisaderesini 6ngdren bazi
suclara yer verilmistir. Hammurabi Mecellesi’nin 2. maddesine gore, “Bir Kabahat
(ciiriim) yiiziinden itham edilen kimse, kendisini ilahin suya dalma hiikmiine tabi kilmall.
Nehir tarafindan siiriiklenir ise maglup (miicrim) gibi addedilir ve serveti miittehimin
lehine olarak miisadere olunur. Sag salim kalirsa, kabahatsiz addedilir ve miittehim haksiz
yere ithamdan dolayr oliim ile ve miittehemin lehine olarak servetinin miisaderesiyle

1

tecziye edilir.” Hammurabi Mecellesi’nin 26. maddesine gore ise, “Kralin hizmetini ifa
etmeyen bir asker yahut balik¢i, yerine bir vekil gonderir ise oliim ile tecziye edilir ve vekil
emvalini alir” ifadesi yer almaktadir(Okandan, 1951). Bu diizenlemelerden miisadereye,
oliim cezasi ile birlikte verilen feri bir ceza niteliginde hitkmedildigi goriilmektedir(Acar,
2019).

Eski Tirklerde miisaderenin bir ceza tiirii olarak uygulandig: belirtilse de konunun
ayrintilarma iliskin ¢ok fazla bilgi bulunmamaktadir. Ornegin, Hunlarda hirsizlik sugunu

isledigi ispat edilen bir kisinin evindeki biitiin mallar tore geregi miisadere

edilmekteydi(Kalipg1, 2013; Ogiin, 1999). Bununla birlikte miras paylasimi sirasinda mal
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varliginin bir kismmin miras vergisi gibi devlet hazinesine aktarilmasindan sonra
paylasima devam edilmesi veya vasiyetin yerine getirilmesi, Osmanli Devleti’nde
uygulanan muhallefat zaptina benzemesi bakimindan dikkat ¢ekicidir(Akyilmaz, 2008).

Roma hukukunda da bir ceza yaptirnmi olarak miisadereye hitkmedildigi
goriilmektedir. Roma ceza hukukunun temelinde 6liim cezas1 yer almaktadir. Oliim cezas1
disinda, para cezasi veya vatandashigin kaybedilmeden mallarin miisaderesi cezasi sert
olmayan cezalar olarak nitelendirilmistir. Roma ceza hukukunda miisadere genellikle
capital ceza olan siirgiin cezasi ile birlikte, kisinin malvarligina el konulmasi seklinde
uygulanmistir(Tiirkoglu, 2017). Miisadere cezasina, 6liim cezasi ile birlikte de hiikkmedilen
suglar s6z konusudur. Oregin, Tiberius zamaninda vatana ihanet sugunun cezas1, 6liim ve
mallarin miisaderesidir. Bununla birlikte miisadereye bizzat hiikkmedildigi durumlarda s6z
konusu olmustur. Ornegin, evli olmayan bir kadinmn zina yapmasi halinde malvarligmin
yaris1 miisadere edilirdi. Miisadere cezasi, Roma hukukunun ilerleyen donemlerinde
devlete karsi islenen suglarin cezalarindan biri olarak da goriilmiistiir. Yine bu donemde
miisadere, farkli inanglara ve mezheplere olan hosgoriisiizliik ile miicadele etmek icin arag
olarak da uygulanmistir(Tiirkoglu, 2017).

Miisadere uygulamasi Islam diinyasinda Hz. Peygamber déneminden itibaren o
goriilmeye baslanmistir!. Ancak miisadere uygulamasinin  kurumsallastigi  dénem
Abbasilerdir. Gergekten Abbasiler doneminde miisadere cezasi, Ozellikle olagandist ve
haksiz yoldan kazang saglamis yOneticilere ve zaman zaman yonetici disinda zenginlere
uygulanmistir. Bununla birlikte miisaderenin, istenmeyen devlet adamlarimi saf dist
birakmak ve hazineye gelir saglamak amaciyla da uygulandig1 goriilmektedir. Bu donemde
miisadere uygulamalarindan sorumlu olan ayri bir birim ihdas edilmistir(Kalipg1, 2013).

Miisadere uygulamalarin1 yaygin bir sekilde Selguklularda da gérmek miimkiindiir.
Abbasilerde oldugu gibi Biiylik Selguklu Devleti’nde de miisadere islerine bakmakla
gorevli “divan-i miisadere” isimli 6zel bir divan kurulmustur. Selguklularda miisadere,
hapis, siirglin, dayak, azil gibi cezalara ek olarak, tamamlayici mahiyette de
uygulanmistir(Akyilmaz, 2008; Kalipci, 2013). Anadolu Selguklu Devleti’nde miisadere
cezasl, su¢lunun biitlin menkul ve gayrimenkullerini kapsamina alarak sultanin verdigi
emir tlizerine uygulanmistir. Bu donemde miisadere cezasmin cogunlukla devlet

gorevlilerine verildigi goriilmiistiir. Halktan kimselere yonelik miisadere uygulamalari

! Konuya iliskin ayrintili bilgi “Islam hukuku agisindan miisadere” bashginda verilecektir.

Year 7 (2022) Vol:16 www.newerajournal.com Issued in December, 2022



NEW ERA INTERNATIONAL JOURNAL OF INTERDISCIPLINARY SOCIAL RESEARCHES ISSN 2757-5608

ancak isyan, thanet ve yagma gibi ciddi mahiyette suglarin islenmesi halinde s6z konusu
olmustur(Tomar, 2006).

Batida miisadere uygulamalari; genellikle ciddi suglarin  cezalandirilmasi
durumunda suglunun mallarinin zapt edilmesi, hiikiimdarin herhangi bir ise veya savasa
girigmesi durumunda varlikli kisilerin mallarina el konulmasi, 6liim cezasina carptirilan
kisilerin mallar1 ile herhangi bir varisi bulunmayan kisilerin malvarliklarina el konulmasi
seklinde degisik sekillerde goriilmiistiir(Unal, 1997). Miisadere uygulamalarinin Batida
1789 Fransiz Ihtilali ile kaldirilmas1 beklenmekteydi. Ciinkii ihtilal sonucunda hazirlanan
Fransiz Insan ve Yurttas Haklar1 Bildirgesi’nde miilkiyet hakki énemli yer tutmaktadir.
Ancak bu dénemde de miisadere degisik sekillerde uygulanmustir (Frieda, 1989). Ote
yandan Fransiz ihtilali Osmanli ceza hukuku alaninda miisadere uygulamasinda
degisikliklere neden olmustur. Ornegin, genel miisadere cezasma, 1790 tarihli Ceza
Kanunu’nda yer verilmemistir. Thtilal déneminde siklikla uygulandig1 goriilen bu ceza,
1810 tarihli bir Kanunla sadece devletin emniyetini ihlal ile kalpazanlik suglarina verilen
ceza halini almistir. 1814 yilinda ise miisadere uygulamasi tamamen ortadan
kaldirilmistir(Ogiin, 1999).

Goriildiigii {izere miisadere birgok Islam ve Tiirk- Islam devletlerinde oldukga fazla o
uygulanmigtir. Hatta Memliikliler doneminde miisadere o kadar normallesmistir ki,
Memliik emirlerinin bircogu mutlaka gorevden alinmis ve servetlerine el konulmustur.
Bazen kii¢lik bir dedikodu veya iftira bile emirlerin mallarina el konulmasina sebep
olmakta, bazen de bozulan devlet ekonomisini diizeltmek amaciyla miisadere yontemine
bagvurulmaktaydi(Tomar, 2006).

2. ISLAM HUKUKUNDA MUSADERE

Bir Islam devleti olmasindan dolayr Osmanli Devleti’nin hukuk sisteminin temeli
Islam hukuku hiikiimlerine dayanmaktadir. Bu nedenle mal alma yoluyla cezalandirma
usuliiniin yani miisaderenin Islam hukukundaki yerine &zellikle deginilmesi gerekmektedir.
Islam hukukunun baslica kaynaklar1 Kur’an ve siinnet oldugu i¢in miisaderenin mesruiyeti
oncelikle bu baglamda aranmalidir.

Kuran1 Kerim’de miisadereye iligkin dogrudan bir ayet bulunmamakla birlikte,
milkiyet dokunulmazligina iligkin birgok ayet dolayli acidan konu ile alakalidir. Bakara
Suresi 188. ayette “Bir de aramizda mallarinizi batil sebeplerle yemeyin. Insanlarin
mallarindan bir kismini bile bile giinah ile yemek igin, o mallari hakimlere riigvet olarak
vermeyin” buyrulmustur. Ayette haksiz sebeplerle bir bagkasinin malinin alinamayacagi

belirtilerek, mesru olmayan bir sebeple uygulanan miisaderelerin haram oldugu ifade

Year 7 (2022) Vol:16 www.newerajournal.com Issued in December, 2022



NEW ERA INTERNATIONAL JOURNAL OF INTERDISCIPLINARY SOCIAL RESEARCHES ISSN 2757-5608

edilmektedir. Bununla birlikte haksiz yere bir kisinin malin1 yemek hakim hiikmii ile dahi
mesru kilmamaz(Kalipg1, 2013)2. Hz. Peygamberin “Her miisliimanmn, diger miisliimana
wzi, mal ve kani haramdir” hadisi(Imam Nevevi) de bu durumu kesin nitelikte ifade
etmektedir.

Siinnet, islam hukukunda miisaderenin en 6nemli mesruiyet kaynagidir. Hz.
Peygamber doneminden itibaren, miisadere uygulamasina iliskin Ornekler goérmek
miimkiindiir. Ornegin, iivey anne ile evlenilmesi(Canan, 2016)%, zekat verilmemesi(Canan,
2016)* av yasagina uyulmamasi(Esen, 2002), ganimetten mal ¢alinmasi(Esen, 2002) gibi
durumlarda miisadere uygulamasi yapildig1 goriilmektedir. Bununla birlikte “Dirdr
Mescidi” ile ilgili Tevbe Suresi 9/107 ve devamindaki ayetler nazil olduktan sonra Hz.
Peygamber’in mescidi yiktirmasi da miisadere uygulamasina Ornek olarak
gosterilmektedir(Avci, 2018). Hz. Peygamber doneminde esas itibariyle haksiz gelir
saglayan gorevlilere yonelik olarak veya hakkin yerine iadesini saglamak amaciyla da
miisaderenin uygulandig goriilmektedir(Kallek, 1997; Canan, 2016)°.

Miisaderenin mesruiyetine dayanak teskil eden Rasit halife uygulamalarindan da
ornek vermek miimkiindiir. Bu doénemde uygulanan miisadereler siyasi amacl veya
hazineye para saglamaktan ziyade Hz. Peygamber doneminde oldugu gibi haksiz kazang 9
saglayan gorevlilere yoneliktir(Kalip¢i, 2013). Ornegin, Hz. Peygamber’den sonra Islam
devletinin yonetimini iistlenen Hz. Ebu Bekir, amillerinin haksiz kazanca yonelmemeleri
hususunda tedbirli olmus ve onlar1 zaman zaman bu konuda sorgulayarak siki bir denetime

tabi tutmustur(Kallek, 1997). Islam Devletinin ger¢ek anlamda idaresi igin gerekli olan

2 Ayrica milkiyet dokunulmazligina iliskin Nisa Suresi 10, 29 ve 30. ayeti ile Tevbe Suresi 34. ayete bakiniz.

3 Bera Ibnu’l-Azib’den rivayet edildigine gore, "Dayim Ebu Biirde Ibnu Niyar -beraberinde bir bayrak oldugn halde- bana
ugrads. Kendisine nereye gidecedini sordum.

"' Resitlullah (aleybissaldtn vesselam), bana babasimm hanimzyla evlenen bir adamm kellesini getirmemi (ve malina da el koymann)
emretts, ona gidiyornm'" diye cevap verdi." [Tirmizd, Abkam 25, (1362); Ebn Davud, Hudud 27, (4456, 4457); Nesat, Nikdih
58, (6,109-110); Tbnu Méce, Hudud 35, (2607).

* Hz. Muaz dan rivayet olundugun a gire, “Resilullah (aleybissalitu vesselam) buynrdular ki: "Kim malmn zekdtin sevab
umarak verirse, ona sevap verilir. Kim de zekdtin: vermezgse big zekdtr ve malm yarisim (cezile olarak, zorla) alirzg. Ba,
Rabbimizin kesin kararlarindan biridir. Al-i Mubammed'e ondan bir hak yoktur." Ebit Dévud, Zekit 4, (1575); Nesdi, Zekat
4,0,15,16)

> Ebt Humeyd Abdurrahman b. Sa’d es-Saidi’den rivayet edildigine gore, “"'Resdlullab (aleybissaldtu vesselam) zekdt
toplama isinde bir adam istibdim etti. -Bir rivayette "Beni Siileym'in ekdtins toplama isinde" denmistir- Adam vazifeden
doniince:"Bu size aittir, su da bana bediye edilenler!”" dedi. Bunun iizerine Resiilullah (aleybissalitn vesselam) (ifkeyle) minbere
ctkap, Allab'a bamd ve sendda bulundunktan sonra sunlar: soyledi:"Emma ba'd, Ben sizden birini, Allah'n bana tevdi ettigi bir
iste istibdam ederim. Sonra o gelir:

"Bu size aittir, su da bana hediye edilenter!”" der. Bu adama, babasmmn veya anasimn evinde otursayd: da, eder dogru sozliiyse
bediyesi ayagina gelseydi ya! VVallahi sizden kim haksiz bir sey alirsa mutlaka onn boynunda tasir oldugu halde Keydmet giinii
Allah'la karsilacaktr. Eger bu haksiz aldigr sey deve ise bigiirecek, sigirsa moleyecek, koynnsa meleyeceke!”

Sonra Resiilullah ellerini kaldirds, o kadar ki koltuk altindaki beyazlik goziiktii:

"Allah'im teblig ettim mi?" dedi ve bu soziinii ii¢ kere tekrar etti." Buhati, Hiyel 15, Cum'a 29, Zekat 67, Hibe 17, Eymin
3, Ahkam 24, 41; Miislim, Imaret 26, (1832); Ebt Davud, Imaret 11, (2946). Her ne kadar bu hadisten memura
verilmis olan hediyenin miisidere edilip beyti'lmal'e teslim edilecegi sarth olmasa da siyaktan anlagiimaktadir.
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teskilatin olusturuldugu Hz. Omer déneminde, amil se¢imi konusunda liyakate oldukga
onem verilmistir. Hz. Omer, amil olarak atadig1 kisileri calisirken de takip etmeye devam
etmistir. Bu donemde amil olarak tayin edilen kisilerden malvarliklar1 detayl1 bir sekilde
gosterir bir liste istenir ve bu belge muhafaza altina alinirdi. Béylece haksiz bir kazanca
bagli olarak malvarliginda dikkat ¢eken bir artis olan amillerin malvarliklar1 miisadere
edilirdi(Kalipgi, 2013). Hz. Ali, beytiilmalden haksiz kazang elde ettigine kanaat getirdigi
Ya’la b. Umeyye’nin ve ona destek olan Abdullah b. Ebi Rebia’nin malvarliklariin
tamamina ¢l koyacagini agiklamistir(Kallek, 1997).

Ote yandan islam hukukgular1 arasinda miisaderenin islam hukukuna uygun olup
olmadig1 noktasinda goriis birligi bulunmamaktadir(Esen, 2002). Bazi islam fakihleri
devlet hazinesi lehine bile olsa miisadere uygulamalarina olumlu bakmazken; diger bazi
fakihler, islam’a diisman kisilerle isbirligi yapmak suretiyle Miisliimanlara ihanet edenler
ile beytiilmale ait mallardan mesru olmayan sekilde edinilen servetin askere ve sefere
tahsis edilmek suretiyle miisaderesine cevaz vermistir(Yiiksel, 1992).

Islam Ceza Hukukuna gére cezalar; had, kisas ve diyet ile tazir cezalarindan
olusmaktadir. Cezanin amaci, insanlar1 dogru yola sevk etmek, toplum halinde yasayan
kisiler arasindaki ihtilat ve ihtilaflar1 ¢6zmektir(Gokcen, 1987). 97

Islam hukukunda miisadere mahiyeti itibariyle ceza, tedbir ve bedel olarak
uygulanabilmektedir. Bulundurulmas: ve kullanilmasi yasak olmayan ancak bir sugla
iligkili mallara yonelik uygulanan miisadere, ceza niteligi tasir. Bu durumda bir tiir mali
nitelikte tazir cezasi olan miisadere(Aksit, 2015) ile amaglanan sug¢luyu malin1 almak
suretiyle cezalandirmak ve caydirmaktir. Ceza olarak uygulanan miisadere, hakimin
takdirine bagli olarak sucun asli cezasi olabilecegi gibi diger cezalarin yaninda
tamamlayici nitelikte de verilebilir(Esen, 2002).

Miisadere, kullanilmasi ve tedaviilii serbest olmayan mallara yonelik uygulandig
takdirde tedbir niteligi tasir. Ornegin, aslen haram ve yasak olan uyusturucu gibi maddeler
veya kullanilmasina izin verilmeyen mallarin miisadere edilmesi bu kapsamdadir. Kisinin
sahsindan ziyade esyanin kendisine yonelik olan bu miisadere ¢esidi, “nehy-i ani’l-
miinker” kabilindendir(Karatag, 2006).

Miisaderenin bazi hallerde sugun islenmesi ile zarara ugrayan magdurun, bu
zararinli tazmin etmek amaciyla bir bedel veya tazminat olarak da goriilmesi
miimkiindiir(Esen, 2002).

Islam hukuku agisindan belirtilen durumlarin diginda herhangi bir sebeple kisilerin

sahsi malvarligina veya Oliim halinde 6len kisinin terekesine el konulmasi miimkiin
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degildir(Ogiin, 1999). Bununla birlikte Islam hukukunda cezada sahsilik ilkesine aykiri
goriilen genel miisadere uygulamasi caiz goriillmemektedir. Ancak miirtedin malvarliginin
miisadere edilmesine yonelik farkli goriisler bulunmaktadir(Esen, 2002).

3. OSMANLI DEVLETI’NDE MUSADERE SISTEMI

3. 1. Osmanh Devleti’nde Miisadere Uygulamasinin Genel Goriiniimii

Miisadere, Osmanli Devleti’nin kurulus doneminden itibaren bir ceza olarak
uygulanmaktaydi. Osmanli Devleti’nin ilk yillarinda goriilen miisadere uygulamalari,
sadece devlet malim1 zimmetine gegirenler, devlete ihanet ve isyan edenlerin
cezalandirilmasi amaciyla gerceklestirmistir. Miisadere sistemi, 17. ve oOzellikle 18.
yiizyillarda degiserek merkezi yonetime bir takim ekonomik ve siyasi menfaatler saglamak
amaciyla bagvurulan bir vasita halini almistir(Telci, 2007; Yurtseven, 2001; Akyilmaz,
2008).

Osmanli Devleti’nin kurulug yillarinda hitkiimdarlarin heniiz mutlak iktidara sahip
olmamalari ve siyasi yapiy1 belirlemede Tiirkmen asiretlerin etkili olmasi nedeniyle siyasi
amagli miisadere uygulamalarina rastlanmamaktaydi(Varan, 2013). Keyfi miisadere
uygulamasinin ilk 6rnegine 15. yiizyilda Musa Celebi doneminde rastlanmaktadir. Bu
donemde Musa Celebi’nin iktidari igin tehlike arz ettigini diisiindiigii beylerin mallarina el o8
koyarak giiclerini kirmay1 hedeflemistir. Ancak yapilan miisadereler Musa Celebi’ye yarar
saglamamuistir. Nitekim siyasi amacli yapilan bu miisadereler, taht kavgasinda Tiirkmen
beylerinin, Mehmet Celebi yaninda yer almasina neden olmustur(Uzungarsili, 2011).

Musa Celebi doneminde uygulanan miisadereler istisna tutuldugunda, devletin
kurulusundan Fatih donemine kadar gegen siire zarfinda keyfi amagli miisadere
uygulamalarina yonelme s6z konusu olmamistir(Varan, 2013). Celebi Mehmet doneminde
isyan sugundan mahkim edilen Seyh Bedrettin, uzun bir yargilama sonucunda “kan: helal,
malt haram” fetvasiyla idama mahk(im edilirken miisadere uygulamasinin s6z konusu
olmamasi bu durumu kanitlayici nitelik tasir(Unal, 1997). Seyh Bedrettin’in idam edilmesi
konusunda Candarli ailesinin de dahil oldugu ulema sinifinin tamami ayni goriise sahip
olmasina ragmen, malvarligina el konulmasina hafizalara kazinan bir deyisle itiraz etmeleri
aslinda emsal olusturacak bu eylemin sonuglarini dngorerek, kendi malvarliklarini koruma
isteginden de kaynaklanmaktadir(Barbir, 2012).

Miisadere uygulamasi, Fatih donemi ve bu dénemde kurulan kul sistemi ile ceza
hukuku miiessesi olarak kabul gérmeye baslamistir(Akyilmaz, 2008). Fatih donemine
kadar st diizey devlet yoneticileri, soylu Miisliiman Tiirk aileleri arasindan se¢ilmekteydi.

Padisahin yetkilerini sinirlandiran ve tahta gegecek kisinin belirlenmesinde etkin bir giice
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sahip olan bu devlet adamlar1 iktidara alternatif bir goriiniim arz etmekteydi. Iste Fatih,
merkezi otoriteyi giiglendirmek ve egemenlige ortak olabilecek yeni gruplarin ortaya
cikmasini engellemek amaciyla kul sistemini getirerek tedbir almak istemistir(Akyilmaz,
2008).

Kul sistemi, miisaderenin Osmanli hukukunda dayanaklarindan biri olmast
itibariyle onemlidir. Kul sistemi ile devlet yonetiminde dnemli kademelere gelen devsirme
kokenli devlet adamlari, padisahin kdlesi kabul edildikleri i¢in padisah karsisinda can ve
mal giivenligine sahip degildir. Bir baska ifadeyle padisah kullarin1 herhangi bir itiraz ve
sorunla karsilasmadan gorevlerinden alabilmis, miisadere yoluyla malvarliklarina el
koyabilmis ve hatta yargilama yapilmadan idam edebilmistir(Cin - Akyilmaz, 2016). Kul
sisteminin misadereye iliskin bir diger yansimasi ise, kul statiisiinde bulunan devlet
gorevlilerinin eslerinin ve ¢ocuklarinin geri bir kural olmamasina ragmen miras hakkindan
mahrum birakilmasinda goriilmektedir. Daha once de ifade edildigi lizere, devsirme
kokenli devlet adamlar1 bir gesit kdle olarak kabul edildigi i¢in padisahin kuludur. Kural
olarak kullarin mirasgilar1 padisahtir ve bu nedenle 6len devlet adamlarinin malvarliklarina
el konulmaktadir(Varan, 2013; Akyilmaz, 2008).

Osmanli Devleti’nde miisadere usulii yogun ve sistemli bir sekilde, Fatih %
doneminde veziri azam Candarli Halil Pasa’nin mallarina el konulmasiyla uygulanmaya
baslandi(Ogiin, 1999). Istanbul’un fethi ile birlikte Candarli Halil Pasa’y: tasfiye eden
Fatih Sultan Mehmet merkezi otoriteye rakip olabilecek vezirler devrini kapatmig ve
devsirme devrini baslatmistir(Akyilmaz, 2008). Yeni baslayan donemde Candarli Halil
Pasa’nin katledilmesi ve malvarligmma el konulmasi miisaderenin siyasi bir tarafinin
oldugunu gosterir niteliktedir. S6z konusu olayin asil sebebi siyasi olmakla birlikte,
cezalandirma gerekgesi vatana ihanet ve riisvet olarak belirtilerek, bu durum mesru bir
zemine ¢ekilmeye calisilmistir. Boylece devletin kurulusundan itibaren yonetimde énemli
gorevler iistlenen Candarli ailesinin toplum igerisinde Sahip oldugu konum da g6z 6niine
alindiginda ¢ikabilecek olasi tepkilerin azaltilmasi: amaglanmistir(Kalipg, 2013).

Kanuni déneminden itibaren, ilmiye sinifi disinda askeri sinif bakimindan Tiirk
devsirme ayrimi ortadan kalkmis ve askeri sinif icerisinde devsirme olmayan devlet
adamlar1 da padisahin kulu olarak kabul edilmistir. Bu durum konumuza bakan yonii ise,
miisadere cezasimin ve muhallefat zaptlarinin uygulama alani genislemesidir. Nitekim
ulema sinifi disinda biitiin askeri sinif tiyesi devlet adamlar1 padisahin kulu oldugu i¢in can
ve mal giivenlikleri kalkmis ve oliimlerinden sonra terekelerine devlet tarafindan el
konulmustur(Akyilmaz, 2008).
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17. ylizyilldan itibaren devletin ekonomik, idari ve askerl alanlarinda artan
sikintilarla birlikte miisadere uygulamalarinin arttigi goriilmektedir. Bu ylizyildan itibaren
miisadereye, hazineye kisa vadede yarar saglamak amaciyla da basvurulmustur (Ogiin,
1999). Bununla birlikte miisadere cezasinin yogun bir sekilde uygulandigi dénemlerde dahi
cezanin muhatab1 ilmiye smnifi disinda askeri sinif mensuplariydi. Ulema sinifina, kul
sisteminin disinda tutulmalari, miri ile olan miinasebetlerinin iimeraya gore sinirli olmasi,
velayet yetkisine haiz olmamalar1 ve saygin konumlarr gibi nedenlerle miisadere cezasi
uygulanmamistir (Kalipg1, 2013).Hal boyle olmakla birlikte, bu simmifa mensup olan ve
haksiz mal elde etme ile linlenen kisiler hakkinda da miisadere uygulamalarina rastlamak
miimkiindiir(Kalip¢1, 2013). Ulema sinifina yapilan ilk miisadere 6rnegi Cinci Hoca
namiyla bilinen meshur Hiiseyin Efendi’ye uygulanan miisaderededir. Sultan Ibrahim ile
kurdugu yakinlik sayesinde kazaskerlik makamina kadar yiikselen Cinci Hoca bulundugu
konum sayesinde vezirlerden, is sahiplerinden ve hatta yabanci devletlerin elgilerinden
aldig1 riisvetlerle bilyiik bir servet edinmistir. Sultan Ibrahim’in &ldiiriilmesinden sonra
niifuzunu kaybeden Cinci Hoca, malvarligi miisadere edilerek katledilmistir(Ogiin, 1999).

II. Viyana Kusatmasi takip eden yillarda mali sikintilarin artmasi iizerine
basvurulan tedbirler arasinda yine miisadere uygulamasi yer almaktaydi. Savas yillarinin 100
maddi baskilari, mallara keyfi el koymalart ve bu surette edinilen geliri savas
harcamalarina yonlendirmeyi cazip kilmistir(Barbir, 2012). 18. yiizyilda da devam eden
miisadereler, arttk miri ile miinasebeti olsun ya da olmasin oldukg¢a genis bir ziimreye
oldukca fazla bir sekilde uygulanmistir(Yiiksel, 1992). Keyfi miisadere uygulamalari,
mahkeme karar1 olmaksizin hi¢ kimsenin mal varligina el konulamayacagi esasini igeren 3
Kasim 1839 tarihli Tanzimat Ferman1 yayimlanana kadar devam etmistir(Bay, 2017).

3.2. Osmanh Devleti’nde Miisaderenin Hukuki Niteligi

3.2.1. Ceza ve Giivenlik Tedbiri Olarak Miisadere

Osmanli ceza hukuku, “insan toplumunun Allah tarafindan irade edilen sekilde
medeni olarak yasayip terakki edebilmesi i¢in vaz' edilen kanun ve nizamlarin hiikiimlerini
korumak amaciyla konulan kaidelerden” olusmaktadir (Akgiindliz, 1987). Osmanl
Devleti’nde diger hukuk alanlarinda oldugu gibi ceza hukuku bakimindan da Islam hukuku
hiikiimleri benimsenmistir(Yakut, 2006). Dolayisiyla Osmanli ceza hukukunda da, Islam
hukukunun Ukubat ile ilgili hiikiimleri uygulanmistir.

Islam ve Osmanli Ceza hukukunda, ceza hukuku yaptirnmlari; cezalar, giivenlik
tedbirleri ve sugtan dogan magduriyetlerin tazmini olmak tizere tasnif edilmektedir(Avci,

2016). Osmanli hukukunda cezalar ¢esitli agilardan siniflandirilmistir. Bunlardan en temel
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ayrim su sekilde yapilmaktadir: Allah hakki olarak uygulanmasi gereken ve verilecek olan
ceza miktariin belli oldugu had cezalari, kisilere karsi islenen 6ldiirme ve miiessir fiillere
kars1 uygulanan kisas ve diyet cezalar1 ve son olarak naslarda miktar1 veya siirlari
belirtilmemis, takdir ve tayini devlete birakilmis, sahis veya kamu yarar1 adina
uygulanmasi1 gereken tazir cezalaridir(Akgiindiiz, 1987; Cin - Akyilmaz, 2016). Ceza
yaptirimlarinin amaci genel olarak, toplumun sucgtan korunmasi, sug isleyen kisinin 1slah
edilmesi ve boylece tekerriiriin 6nlenmesidir. Giivenlik tedbirleri ise, toplumu koruma
amacina hizmet eden ve sugludaki tehlikelilik durumu ile orantili olarak hiikmedilen,
hakliligin1 uygulanmasindaki zorunluluktan alan ceza hukuku yaptirimlaridir(Avcei, 2016).

Osmanli ceza hukukunda miisadere, hem bir ceza yaptirimi hem de giivenlik
tedbiri olarak uygulanmistir. Osmanli ceza hukukgularinin, ceza yaptirimina iligkin yapmis
olduklari tasniflerde miisadere genel olarak mali cezalar i¢inde degerlendirilmistir(Avci,
2016). Bir ceza yaptirrmi olarak hiikmedilen miisadere cezasi, taziren verilen
cezalardandir. (Esen, 2002; Yurtseven, 2001; Gokcen, 1987).  Tazir, “had ve kisas
gerektirmeyen Allah’a veya kisiye karsi islenen su¢larda miktar: onceden tespit edilememis
cezalara”(Yakut, 2006) denilmektedir. Tazir cezalarinin miktar ve keyfiyeti Kuran ve
Stinnette diizenlenmedigi icin, bu hususu belirleme yetkisi devlet bagkanina veya onun 101
yetkilendirmesi ile hakime birakilmigtir(Cin - Akyilmaz, 2016). Tazir cezasi nasihat ve
ihtar gibi en hafif cezalardan baslayip hapis, dayak hatta oliime kadar uzanan genis bir
yelpazesi olan cezalardan olusmaktadir(Gokcen, 1987).

Miisadere bir tiir mali nitelikte tazir cezasi olmasi itibariyle, hdkimin takdirine gore
tek basina veya diger cezalarla birlikte sugun asli cezasi veya asil cezanin yaninda
tamamlayict ceza olarak da uygulanabilir(Esen, 2002; Akyilmaz, 2008). Osmanl
devletinde miisadere genellikle, gorevi ihmal®, hilaf-1 riza hareketler, reayaya zuliim’,

devlet basina muzir olma, haksiz kazang saglamaB, devlete ihanet®, isyanlo, firar'!, devlet

6 “[kiyiiz neferle bizzat haraketi lazim iken, askerini basbugla ginderen Ispartals Kiird Hasan ogln Hact Siileyman'in nefyedilerek
emwval ve egyasinin miisaderesi emrolunmasina gore, merkumun emvalinin miisadere edildigi, ibtiyar oldugundan cezasmmn afve
hakkinda.” (“DABOA,Hatt-1 Himayun, No: 1232, Gémlek No: 480027)

7%30.10.1818 taribli belgede Dervis Pasa'min zulnii tabakkuk ettiginden vegareti ref ile bir tarafa nefyi; menfasina vardiginda bir
miibagir tayin olunarak biitiin emwalinin miisadere olunmast ve bu durumun  simdilik mektum  tutnlmast istenmistir. "
(“DABOA, Hazine-i Hassa, No: 524, Gomlek N0:25595”)

8 “[rade-i Seniyye ile cegast tertib edilen Edirne Bostancibagis: Abmed Aga'nin hazinedars Halil Aga ismindeki sakinin Edirne ve
bavalisi kazga ve Raryelerinden gasbederek cem ettigi tabkik olunan emval ve esyasmmn taraf-: miriden zabts ile tabrir defterinin
Istanbul'a gonderilmesi istenmektedir” (“DABOA, Cevdet Adliye, No:8, Gémlek No:527”)

9«29 Zilhicce 1245/21 Haziran 1830 taribli belge: Sabik Haleb Miitesellimi Abmed ve kardesi Mustafa’nin hiyanetleri
tahakkuk etmesine binaen Istanbul’da tutulan Mustafa’nin irade mucibince idam edilecegine ve Haleb vergi tabsildar: Ali Bey'in
isarma nazaran Abmed orada idam edildigi cibetle mallarmin miisaderesi ve akrabalarimm ve onlarla mubarebede bulunan Serif
Bey'in gorevden uzaklastirmalar: hakinda emirler verildigine dair” (“DABOA,Hatt-1 Himayun, No: 1232, Gémlek No:
480027)
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gorevliligine yakismayacak hal igcinde olmak!? ve riisvet™® gibi fiilleri isleyenlere bir ceza
olarak ongoriiliirdi. Miisadere bu tiir fiillerin sonucunda daha ¢ok asli cezay1 tamamlayici
nitelikte verilirdi(Kalip¢i, 2013). Miisadere genellikle siyaseten katl cezasi ile birlikte
uygulanmistir(Katgi, 2013). Hatta siyaseten katl cezasindan sonra miisaderenin
uygulanmasi, kul sisteminin yerlesmesi ile birlikte bir gelenek haline gelmistir(Akyilmaz,
2008).

Tazir cezas1 olarak uygulanan misadere daha c¢ok yonetici sif ig¢in
uygulanmistir(Akyilmaz, 2008). Yonetici smifina uygulanan miisadere bakimindan
Candarl1 Halil Pasa 6rnegi dnem arz etmektedir. Candarli Halil Pasa, Osmanli Devleti’nin
ilk yillarindan itibaren kadilik, beylerbeylik, vezirlik ve vezir-i azamlik gibi devlet
yonetiminde yliksek dereceli mevkilerde bulunmug Tiirkmen asilli Candarli ailesindendir.
Niifuzlu ve etkili bir aileye mensup olan Candarli Halil Pasa, Fatih Sultan Mehmet’1, II.
Murat lehine tahttan indirebilecek kudrete sahipti (Ugok vd, 2011; Akyilmaz, 2008; Ogiin,
1999). Nitekim Istanbul’un fethine kadar ki siirecte kimin tahta gececegi, iilkenin nasil
yonetilecegi gibi 6nemli konularda Tiirk kokenli soylu aileler c¢ok etkili
olmustur(Akyilmaz, 2008). Istanbul’un fethedilmesi ile birlikte Halil Pasa’y1 ve mensup
oldugu aileyi devlet yonetiminin disina ¢ikaracak ortam olugmustur. Candarli, fetih 102
hazirliklar1 sirasinda yeni bir hagli seferi ihtimalinden ¢ekinerek ihtiyatli davranmis ve
kusatma zamanlarinda Bizans’a agir sartlar yiikleyerek sulh yapilmasini savunmustur.
Ancak Candarli’'nin bu ifadeleri kusatma zaferle sonuglaninca, muhalifler tarafindan
Bizans Imparatoru'ndan riigvet aldigi ve diismanla isbirligi yaparak devlete ihanet ettigi
seklinde yorumlanmistir. Bunun {izerine Fatih, gerek yapilan suglamalarin etkisi gerekse
gecmisten gelen husumet ile Candarli’yr Bizans’tan riigvet aldigi gerekgesiyle azledip,
mallarin1 miisadere etmistir. Varislere servetin ¢ok kiigiik bir miktar1 birakilmistir(Ogiin,
1999).

Reayanin mallarinin miisadere edilmesine pek fazla rastlanmamakla birlikte sadece
siyaseten katl cezasmin verildigi bazi hallerde miisadere cezasinin uygulandig

goriilmektedir(Akyilmaz, 2008). ilmiye sinifi bakimindan da miisadere cezasi ¢ok ender

10 “Tayyar Paga'ya kapilip isyan eden Kasim oglu Seyyid Mehmed'in kesilmis basinin génderildigine, emvalinin
zabtina ve evinin mithirlendigine dair.”(“DABOA, Hattt Himayun, No: 103, Gémlek No: 40757).

1< _Aksehir ahalisinden olup, seferden firar tihmetiyle Konya'da kalebend olmast emrolunan Ragid Omer simmetinde olan mal-1
miriyi verip alil ve ibtiyar oldugundan affin: abalinin istirham ettigi.” (“DABOA, Hatt-1 Himayun, No: 1397, G6mlek No:
561507)

12 Anapa Mubafize Mustafa Pasa Saribaba isminde bir Hristiyana meclib olup sibirle teshir edildiginden, irtikiba bagslanmis
olup, azliyle yerine Osman Paga'nin tayini. Sabbar Saribaba'nin Sinob'a viirudunda katli ve Mustafa Pasa'nin cezirelerden birine
ref-i vegaretle nefyi hakkinda.” (DABAO, Hatt-1 Himayun, No: 199, Gémlek No: 10132)

13 “Nefyolunan Hasan Efendizade'nin rigvet ve zulm ile topladigi mal ve akgesinin meydana ¢ikarilarak hazine-
mande edilmesine dair.”(DABAO, Hatt-1 Himayun, No: 192, Gémlek No: 9414).
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durumlarda s6z konusu olmustur(Ogiin, 1999). Bununla birlikte kul sistemi gergevesinde
yonetici smifinin, herhangi bir yargilama siirecinden ge¢meksizin ve hakim kararina
ihtiya¢ duyulmaksizin mallar1 miisadere edildigi halde, ilmiye sinifi ve reayaya miisadere
cezasinin uygulanabilmesi, bir yargilama siirecinin islemesi ve hakimin bu konuda karar
vermesine baglidir(Akyilmaz, 2008). Bu durum gostermektedir ki reaya, can ve mal
giivenligi agisindan yonetici sinifindan daha avantajli bir konumda bulunmaktadir.

Osmanli Devleti’nde miisaderenin emniyet tedbiri olarak uygulandigi durumlara da
rastlamak miimkiindiir(DABAO, Hatt-1 Himayun, No: 373, Gomlek No: 20401). Miilk
edinilmesi ve tedaviilii mesru olmayan mallara yonelik uygulanan miisadereler giivenlik
tedbiri olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Glivenlik tedbiri olarak miisaderenin uygulanabilmesi
i¢in kisinin suglu bulunmasi veya séz konusu malin sugluya ait olmasi zorunlu degildir. Bu
miisaderelerin hakliligi, uygulanmasindaki zorunluluktan kaynaklanmaktadir(Esen, 2002).
Miisaderenin bu goriinlim  sekli, toplumun sugtan Korunmasi amacina hizmet
etmektedir(Avct, 2016).

1274 tarihli Kanun’un 12. maddesinde miisaderenin tedbir olarak uygulanacagi
durumlara yer verilmistir. Maddeye gore; ‘“cinayet ve ciinhayla hasil olan mallar ile
cinayet ve ciinha tiirii su¢un icrasinda kullanilan veya kullanilmak iizere bulunan esya 103
miisadere edilecektir.” Madde metninde cinayet ve ciinhayla hasil olan mallar ile ifade
edilmek istenen, sug teskil eden fiillerin islenmesi suretiyle elde edilen mallardir. Ornegin,
riisvet veya irtikdp suclarmin islenmesi ile elde edilen mallar® bu kapsamda
degerlendirilebilir. Maddede sugun islenmesinde arag¢ olarak kullanilan esyanin da
miisadere edilecegi de belirtilmektedir(Gokcen, 1987). Ornegin, 6ldiirme ve yaralama
suglarinda kullanilan silah niteligindeki araglar bu kapsamda yer almaktadir. Bununla
birlikte maddede sugun icrasi sirasinda kullanilmak tizere bulundurulan esyalarin da
miisadere edilecegi ifade edilmistir. Kumar oynatilan yerin tasariminda kullanilan esyalar
bu kapsamdadir(Gokcen, 1987).

Osmanli Devleti’'nde miisaderenin emniyet tedbiri olarak uygulanmasina
belediyeler de karar verebilmektedir. Belediye tarafindan karar verilen tedbir niteligindeki
bu miisadereler, mahkim olan kisinin dliimiinden sonra da uygulanabilmektedir. Ornegin,
sagliga zararl olan yiyecekler veya eksik tartan terazinin miisaderesi miimkiindiir(Gokcen,

1987).

141840 tarihli Ceza Kanunnamesi’nin Besinci Fasli’'nin, 2. maddesinde yer verilen riigvet sucu ve Altnct Faslin 3.
maddesinde diizenlenen irtikap suclardan elde edilen mallarin ya da bunlarin tekrar elde edilememesi halinde kaim
degerlerinin musadere edilecegi 6ngérulmistiir.
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3.2.2. Oliim Halinde Uygulanan Miisadereler (Muhallefat Zaptr)

Osmanli Devleti'nde miisadere uygulamasi, zamanla degismis ve kapsami
geniglemistir. Baglangigta sadece bir ceza olarak hiikmedilen miisadereye, Ozellikle
Fatih’in merkezi otoriteyi giiglendirmek adina getirdigi kul sistemi ile birlikte askerl sinif
Oliimleri halinde miraslarina el konulmasi da (muhallefat zaptr) eklenmistir(Akyilmaz,
2008). Muhallefat zapti uygulamasi, miri ile miinasebeti olan devlet gorevlilerinin
iizerlerinde devlete ait mal olmasi durumunda bunun tahsili ya da miras¢is1 bulunmayan
terekenin hazineye gecirilmesi amaciyla ortaya c¢ikmistir(Kalipgi, 2013). Devsirme
kokenli devlet adamlar1 islam hukuku hiikiimlerine gore, bir cesit kole statiisiinde
diisiiniildigii icin padisahin kulu kabul edilmislerdir. Kural olarak kullarin mirasgisi
padisahtir, bu nedenle 6len devlet adamlarinin mallar1 feraiz hiikiimlerine gére mirasgilar
arasinda paylastirilmazdi. Bu mallara 6liim olayi ile birlikte dogrudan beytiilmal adina el
konulmaktaydi. Seri dayanaktan yoksun olan bu uygulama neticesinde devlet gorevlilerinin
esleri ve gocuklari miras haklarindan mahrum birakilmistir(Akyilmaz, 2008).

Oliim halinde yapilan miisadere uygulamalari Islam hukukundaki kélelik kurumuna
atif yapilarak mesru bir temele dayandirilmak istenmistir. Ancak kul sistemi ile kdlelik
kurumu birbirinden birgok acidan farklilik icermektedir. Islam hukukuna gore sadece 104
sinirlt bir hak ehliyetine sahip olan koleler miilk edinmeye ehil degillerdir ve malik de
olamazlar (Cin - Akyilmaz, 2016). Dolayisiyla kdle ne miras¢t ne de miras birakan
konumunda olabilir. Buna karsilik hak ve fiil ehliyetleri tam olan kul statiisiindeki devlet
adamlar1 tebaa lizerindeki genis yetkileriyle kdlelikten farkli bir konumdadir(Kalipei,
2013; Mumcu, 2007). Kurani1 Kerim’in haksiz yere yetim mali yemenin haram olduguna
dair hiikkmii®® ve miras paylasimina iliskin hiikiimleri!® dikkate alindiginda 6liim halinde

yapilan miisadere uygulamalarinin islamiyet’e uygun olmadigi gériilmektedir.

15 Nisa Suresi 10. Ayet “Haksizlikla yetimierin mallarin: yiyenler bi¢ siiphesiz karimlarma ancak ates doldurmng olurlar. Zaten
onlar alevlenmis atese gireceklerdir.”

16 Nisa Suresi 11 ve 12. Ayetler “ Allab size, ¢ocuklarmz hakkinda, erkede iki kadm pay: kadar (vermenigi) emreder.
(Mirasgilar) ikiden fazla kadin iseler biraktigimin dicte ikisi onlarndsr. Eger yalmz bir kadimsa yars: onundur. Olenin cocugu
varsa, anne babasindan her birinin mirastan altida bir bissesi varder. Eger cocugn yok da anne babasi ona varis olmuglarsa
annesinin hakka dicte birdir. Olenin kardesleri varsa annesinin payi, vasivetten ve borgtan sonra altida birdir. Babalarmi ve
ogullarmizdan bangisinin fayda bakinnundan size daha yakmn oldugunu bilemezsiniz. Bunlar Allah tarafindan konmus paylardr;
stiphesiz Allah ilim ve bifmet sahibidir.

Yapacaklar: vasiyetten ve borgtan sonra, eslerinizin, ¢ocuklar: yoksa, biraktiklarmm yarsi sizindir. Cocuklar: varsa
biraktiklarmm dortte biri sizindir. Cocugnnug, yoksa sizin de, yapacaginiz, vasiyetten ve borgtan sonra, birakfigimizen dirtte biri
onlarmdrr. Cocugunnzg varsa biraktigmizin sekigde biri onlarmdir. Eder bir erkek veya kadimm, annesi, babas: ve cocuklar:
bulunmadigs halde mal (diger) mirascilara kalirsa ve bir erkek yahut bir ki kardesi varsa, vasiyetten ve borgtan sonra ber birinin
paye altida birdir. Bundan fazla iseler dicte bire ortaktirlar. Kimse zarar govmesing Allah’m hiikniii budur. Allab ber seyi bilendir,
bilim sabibidir.”
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Olim halinde miisadere uygulamasi, devlet gorevlilerinin miri ile alakalari
nedeniyle edindikleri olaganiistii servetlerinin ancak devlet vasitasiyla olabilecegi
diisiincesinden ileri gelmekle birlikte, merkezi otoriteye rakip olabilecek giigleri
engellemek, mali agidan sikintil1 durumlarda hazineye gelir saglamak, devlet gorevlilerinin
oldiikten sonra mirasgilarina mal birakamayacagini bilerek diirlist davranmalarini saglamak
amacina hizmet etmektedir(Karatas, 2006).

Oliim halinde miisadere tipki ceza olarak uygulanan miisaderede oldugu gibi daha
cok yonetici smif agisindan uygulanmistir(Akyilmaz, 2008). Kural olarak halktan birinin
Olmesi halinde mirasina el konulmamaktadir. Fakat siyaseten katl hallerinde bu kuralin
istisnalarin1 gérmek mimkiindiir(Katgi, 2013). Eceliyle 6len reayanin mirasgist olmadigi
takdirde mallarina devletin el koymasi miisadere uygulamasi ile ilgili degildir. Devlet bu
durumda mirasgidir ve yapilan islem Islam Hukukuna uygundur(Mumcu, 2007). 18.
yiizyilda 6liim halinde miisadere uygulamasi yalnizca yonetici sinifi ile sinirli kalmamistir.
Artik 6zel sahislar arasinda zengin olanlarin terekelerine de devlet el koymaya baslamistir.
Nitekim 1770’11 yillarda savas masraflarindan dolay1 olusan acigin kapatilmasi i¢in 6len
kisilerin terekeleri zapt edilip varislerden terekenin yiizde altmisini bagisladiklarina dair bir
senet alinmaya baslanmistir(Ogiin, 1999). 105

[Imiye sinifina mensup olan kisiler kul sistemi diginda tutulduklar i¢in kural olarak
muhallefat zaptina maruz kalmamislardir(Ugok et al., 2011). Ancak bu ayricalikh
konumlarina ragmen zaman zaman ilmiye mensuplarinin da terekelerinin bir kismina veya
tamamina el konuldugu goriilmiistiir(Akyilmaz, 2008)8,

4. MUSADERE USULU

Osmanli biirokrasisinde miisadere uygulamasinda siireg, kisinin eceliyle 6lmesi
veya siyaseten katledilmesi iizerine, kisi e§er merkezde ise derhal, tasrada ise haberin
Istanbul’a ulasmasindan sonra padisahin fermani ile baslamaktaydi(Telci, 2007). Gerek bir
su¢ neticesinde gerceklesen miisaderelerde gerekse muhallefat zaptlarinda siirecin

baglamasi bu yonde bir iradenin varligina baglidir. Devlet bu siireci baglatmaktan yana

7 “Agribog Mubafizs Ebubekir Paga'nin vefatr dolayisiyle emvalinin mubafaza altina alindigs, borglar: ve gevce ile kiglarmm
gecimlerinin temini ricasinda Agriboz kadusinin i'lame” (DABAO, Hatt-1 Himayun, No: 1343, Gomlek No: 52486).
“Diyarbekir V alisi sabik Seyhzade Ibrahim Paga'nin vefat ettigine ve emvalinin hiikiimet memurlar: vasitasiyla miibiirlenmesine
dair ognl ve torunu taraflarmdan gelen sukkalarm takdim edildigine ve miiteveffa muballefatinin ne suretle idare edileceginin
istizamma dair telhis. "D ABAO, Hatt-1 Himayun, No: 1268, Gomlek No: 49127).

8 “Vefat eden Istanbul Kads: Siileyman Efendi'nin muballefatindan yiiz bin kurnsn miriye alingp miitebakisinin veresesine terk
olunmasiDABAO, Hatt-1 Himayun, No: 1359, Gomlek No: 53426).

“Ordu Serhiimayun Kadss: Ibrabim Selim Efendi'nin, Edirne'de vefats vuknnna mebni Edirne kadisi tarafindan tabrir ve tembir
edilen emval ve egyasinn Istanbul'a ginderilmesi veyahut Edirne'de furnbtu hakkinda varislerden istifsar-1 muamele olarak isarina
ve orduya Rads tayinine simdilik bacet olmaysp bu vazifenin Edirne kadisi tarafindan rijyet ettirilmesine dair. Hursid Abmed
Paga'dan Kaymakam Pagsa'ya.” (DABAO, Hatt-1 Himayun, No: 464, Gomlek No: 22702).
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tavir sergilerse, bu iradeye bir miibasir tayini eslik etmekteydi(Kalipgi, 2013). Bununla
birlikte mallarin degerli olmast gibi bazi hallerde yapilan igleri padisah bizzat takip
etmekteydi(Akyilmaz, 2008; Mumcu, 2007). Miisadere, suglunun veya eceliyle Olen
kisinin yalnizca kendi mali olan menkul, gayrimenkul ve alacaklarina samildir(Mumcu,
2007). Mal1 miisadere edilecek kisinin oncelikle mallar1 miihiirlenir. Ardindan miibasir,
diger gorevlilerin yardim ile zapta konu mallari agiga ¢ikarma, s6z konusu mal, alacak ve
borglarin defterini tutma, tahsili miimkiin olan alacaklar1 tahsil etme ve tutulan defteri
merkeze gonderme islemlerini yapar. Bu islemlerden sonra ne sekilde hareket edilecegi
padisahin fermani yoniinde sekillenmekteydi(Kalipgi, 2013). Dolayisiyla miisadere
stirecinde miibasirin en 6énemli gorevi, mallart gizli herhangi bir unsur birakmadan ortaya
cikarmak ve ayni 6zenle bunlarin kaydini yapmaktir. Bu goérevlerin yerine getirilebilmesi
icin sorgu, hapis veya zapta konu mallan {izerine ge¢irmis ihtimali bulunanlara kars1 bir
takim tedbirlere basvurmak s6z konusu olmaktaydi(Telci, 2007)°. istanbul’a gonderilen
muhallefat defterlerinde mallar1 zapt edilen kisinin, beklenenden az serveti oldugu
goriiliince, genis bir sorusturmaya baglanir. Sorusturma kapsaminda miisadereye muhatap
kilinan kisinin uzak yerlerdeki akrabalari sorguya cekilir ve mallarin bulunma ihtimali olan
yerler arastirilir(Mumcu, 2007). 106

Sayim iglemi gergeklestikten sonra s6z konusu muhallefat hakkinda farkli kararlar
verilebilmekteydi. Devlet bu mallar1 miisadere edebilecegi gibi belli bir bedel karsiliginda
varislere de birakabilirdi. Baz1 durumlarda ise, nakit hazineye aktarilirken geriye kalan
mallar varislere birakilirdi. Mallarin miisadere edilmesi yoniinde karar verildigi takdirde ya
mallarin tamaminin Istanbul’a génderilmesi istenmekte ya da mallarin bulundugu mahalde
miizayede ile satilarak bedellerinin gonderilmesi istenebilmekteydi. Miisadere uygulamasi
sonucunda elde edilen mallar c¢ogunlukla devletin zorunlu ihtiyaglar1 igin
harcanmaktaydi(Akyilmaz, 2008).

Miisadere siireci mabhiyeti itibariyle yolsuzluklara oldukg¢a elverisliydi. Nitekim
mubhallefat1 zapt etmeye giden kisinin tiim mallar1 hazine hesabina yazmasi i¢in namuslu
olmasi disinda bir teminat bulunmamaktadir. Miibasirler, tespit ettikleri menkul mallarin

ticte birini bile hazineye vermemek imkanina sahipti ve ihbar disinda bu yolsuzluklar

19<1195 (1780-81) taribinde eceliyle vefat eden Belgrad mubafizs Vezir Mebmet Paga’mn iliim haberi Istanbul’a vardiginda
kaffe-i niikud ve emval ve egya ve muballefatinin zapts kararlastirilmzs, bu hususa bir miibagir tayin edilere ona gorevi tarif edilmis
idi. Buna gore, miibasir kaleye ulagtiktan sonra, ince Mebmet Pasa’nn sarayma giderek hazinesi ve diger para, esya, emlak agik ve
gizli olan yerleri kontrol edere miibiirleyecektir. Daba sonra, Mebmet Pasa’nin kethiida, hazinedar ve hagine katibi gibi gorevlileri
ile diger tabii bulunanlar ile silarina vakaf olabilecek Risiler cagrilarak sorgnlanacaktrr. Ardindan biitiin emval ve esyann, bir
parcast bile gizli kalmamak iigere ortaya cikartilacak (ciimlesi zabire ibrag eyledikten sonra tabrire miibagseret olunmasi) sayima
baglanmasi istenmektedir.”’
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neredeyse hi¢ anlasilmazdi. Bu sekilde yolsuzluklara oldukg¢a agik bir usuliin, kendisinden
beklenen fayday: tam olarak sagladigi soylemek miimkiin degildir(Mumcu, 2007).

5. MUSADERENIN UYGULANMADIGI OZEL DURUMLAR

Miisaderenin gerek bir ceza olarak hiikmedildigi gerekse 6liim halinde uygulandigi
bazi durumlarda, miisadereden vazgecilmesi ve hak sahiplerine duruma gore bazi
malvarli@i degerini tamamen veya kismen birakildigi ornekler vardir. Miisaderenin
uygulanmadigl durumlar arasinda karsimiza en fazla c¢ikan Ornek, olen kisinin
malvarliginin ~ zapt edilmesi durumunda zor durumda bulunan yakinlarinin
varhigidir(Akyilmaz, 2008; Kalip¢i, 2013; Mumcu, 2007). Bir bedel karsiliginda
yapilmayan bu aktarimlar padisahin ihsani olarak goriilmekteydi(Kalipgi, 2013). Padisahin
bu yonde bir emir verebilmesi, katledilen kisinin ¢ocuklarinin ve ailesinin ciddi bir
yoksulluk ve acz iginde olmalar1 halinde s6z konusu olmaktaydi. Bu durum bir nevi
padisahin merhamet duygusuna dokunmak suretiyle miisaderenin engellenmesidir(Mumcu,
2007)%°. Yoksulluk ve acze diisen bu kisiler zaman zaman durumlarinin ne kadar vahim
oldugunu padisaha arzuhallerle aktararak, onun yiiceligine ve merhametine sigindiklarini
ifade etmislerdir(Akyilmaz, 2008). Ancak miisadereden af olarak da nitelenebilecek bu
durumun zaruret halinde olan her aile i¢in s6z konusu olmadigi da muhakkaktir. Bu af, 107
padisahin muhallefat {izerindeki hakkindan vazgecerek litufta bulundugu hallerde
miimkiin  olabildigi gibi niifuzlu bir kisinin iltimas1 ile de s6z konusu
olabilmekteydi(Mumcu, 2007).

Devlet bazi hallerde miisadereye muhatap olan kisinin bor¢larinin  6denmesi
kosuluyla zapta konu malvarligin1 mirasgilara birakirdi. Boylece malvarligindan borglarin
O0denmesinden sonra kalan kistm mirasgilara gecinmeleri i¢in birakilmis olurdu(Kalipei,
2013; Akyilmaz, 2008; Mumcu, 2007). Bazi hallerde ise, miisadere edilmesi gereken
malvarligi belli bir bedel karsiliginda mirasgilara birakilirdi. Bu durum, devletin kendisini
asli  sahibi  olarak  gordiigi malvarliini  mirascilara  satmasi1  olarak da
degerlendirilebilir(Kalip¢i, 2013). Belli bir bedel karsiliginda malvarliginin
miisaderesinden  vazgecilmesi, devletin ¢ok acil paraya ihtiyact olmasindan
kaynaklanabilir. Miisadere siireci uzun oldugu i¢in, pesin bir meblag tahsil edilip acil olan

ihtiyaclarin giderilmesi tercih edilmektedir. Nitekim miisadere, zahmetli ve masrafli bir

20, “ Miitekaiden Tekirdagi'nda iken vefat eden merfuiil-vezare Lsmail Pasa'nmn muballefats 3abt ve defterinin geldiginden arz-1
atebe edildigine ve yetim ve Zevcesinin mubtag bulunmalar: ile onlara terkinin miinasip olacagina dair...”(DABAO, Hatt-1
Himayun, No: 227, Gémlek No: 12633).
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sireg  olmasindan dolayr karsiliginda elde edilen meblag masrafi dahi
karsilamayabilir(Mumcu, 2007).

Son olarak belirtilmelidir ki, muhallefat siirecinde hak iddiasinda bulunan
sahislarin, ger¢ekten hak sahibi oldugu tespit edilirse zapta konu malvarlig1 degeri elden
cikarllmis veya baska sekilde sarf edilmis olsa bile hak sahiplerine haklar1 iade
edilir(Kalip¢1, 2013). Bununla birlikte bazi durumda yapilan miisaderenin haksiz oldugu
anlasilinca da mallarin aynen iadesi veya bedellerin tazmin edildigi goriilmiistiir®®.

6. OSMANLI DEVLETI’NDE MUSADERENIN KALDIRILMASI

Devletin miicadele etmek zorunda kaldigi her ekonomik bunalimda miisadere
uygulamasina bagvurmasi gerek kendi mal varliklar1 da tehdit altinda bulunan devlet
adamlar1 gerekse toplum tarafindan ciddi sekilde elestirilmeye baglanmistir. Osmanli halki,
ozellikle Islam hukukunun bekgisi konumunda olan ulema smifi tarafindan
yonlendirildiginde, irtikdp ve hiyanetin gegerli olmadigi durumlar bakimindan yapilan
miisadereleri yiizyillar boyu kmamustir (Barbir, 2012). Miisadereye sonucu kisilerin
miras¢ilarina higbir sey birakamamasi gibi haksiz durumlara da sebebiyet veren bu
uygulamaya kars1 zamanla aleyhte bir kanaat olusmustur (Unal, 1997).

Yogunlasan keyfi miisadere uygulamalarina sahit olan ve bu uygulamalar1 gegmise 108
bakarak degerlendiren devlet adamlarmin miisadereler hakkinda soyledikleri dikkat
cekicidir. Miisadere siirecinin en Onemli aktorlerinden olan defterdarlik makaminda
yillarca gorevde bulunan Defterdar Sar1 Mehmet Pasa, “halkin mallarimin sebepsiz yere
padisah hazinesine girmesinin ve hazineye karismasmmin devletin yok olmasina ve
hazinenin zararina yol agacagini, ulemanin ittifak ile yazdiklarini” ifade ederek Osmanl
ulemasinin keyfi miisaderelere cevaz vermedigini gostermektedir (Ogiin, 1999). Tanzimat
doneminin Onemli bilim adamlarindan biri olan Ahmet Cevdet Pasa da miisadere
uygulamasin1 madde-i miikreh (igreng) olarak nitelendirip Islamiyet’e aykir1 oldugunu ve
devlete zarar verdigini dile getirmistir(Kalipgi, 2013).

III. Selim doneminde miri ile miinasebeti olmayip ticaret ve sanatla ugrasan
kimselere ait muhallefata ilisilmesi yasaklanarak (Akyilmaz, 2008) miisadere yontemi 1slah
edilmeye calisilmistir. Ancak III. Selim yayinladigi bir bagka hatti hiimayunda devlet
kapisinda servet edinenlere yonelik uygulanan miisadereleri savunarak yerlesmis olan

uygulamadan vazge¢medigini gostermistir (Ogiin, 1999).

20 Sam Valisi Vezir Tbrabim Paga'mn, Trablussam Beylerbegisi Mirmiran Sedit Osman Pasa'nin yolsuziugu hasebiyle
manstbinn abara verilmesi ve emval ve egyasinin miisaderesi Sadaret'e bildirildigi halde bu defa Sam valisinden kapr kethiidasina
gelen tabriratta Osman Pasa hakkindaki sizlerin miifteriyat oldugn anlasildigindan vazifesinde ibkasina dair telbis olup bu isin
tabkikine dair Birinci Abdiilhamid'in hatt-s hiimaynnn.(DABAO, Hatt-1 Himayun, No: 11, Gémlek No: 358).
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II. Mahmut devrinde atilan adimlar miisadere uygulamalar1 bakimindan yeni bir
doneme girildigini gostermektedir. 1826 yilinda Yenigeri ocagmnin kaldirilmasinin
ardindan II. Mahmut, Yenigeri israfindan kaynaklanan hazine masraflarin1 karsilamak
amaciyla simdiye kadar miri ile miinasebeti olmay1p ticaret ve sanat ile ugrasan kimselere
ait muhallefatin zapt edildigini, ancak bundan sonra bu tiir miisaderelerin kaldirilacagini
ilan etti(Ogiin, 1999). Fermandaki ifadelerden anlasilacag: iizere, burada kaldirilan eceliyle
Olen reayanin mallarinin miisadere edilmesidir. Bir ceza olarak uygulanan miisadere
uygulamasi devam ettigi gibi, bu miisadere yasaginin muhatab1 da yonetici sinifi degildir.
Dolayisiyla s6z konusu ferman ile Osmanli Devleti’nde miisadere uygulama tamamen
kaldirilmamistir (Akyilmaz, 2008).

II. Mahmut doneminde c¢ikarilan 1838 tarihli Ceza Kanunnamesi miisadere
uygulamalar1 bakimindan atilan bir diger 6nemli adim olmustur. Kanunnamenin
“memurinin keyfi surette katl ve miisadere gibi sekillerle cezalandirilmasi tamamen
kaldirilarak, her suga seriat ve kanun ¢ergevesinde ceza verilecegi”’(Konan, 2011) hikkmii
ile kul sisteminin getirilmesinden itibaren yonetici sinifinin can ve mal giivenligini ortadan
kaldiran uygulamalar yasaklanmistir. Boylece hakim karar1 olmaksizin, sirf padisahin emri
ile gerceklestirilen keyfi miisaderelerin 6nii kapatilmistir. Fakat bir yargilama sonucunda 109
hakim karar1 ile uygulanan miisadereler devam etmektedir (Akyilmaz, 2008).

Nihayet keyfi miisadere uygulamalarina son nokta 3 Kasim 1839 tarihli Tanzimat
Fermani ile konulmustur. Fermanda mahkeme karar1 olmaksizin ve ayrim yapilmaksizin
hi¢ kimsenin malmin miisadere edilemeyecegi esast kabul edilmistir(inalcik -
Seyitdanlioglu, 2006). Biitiin Osmanli tebaasina can, mal, namus gilivenligi ongdren
fermanda, miisadere uygulamalarinin 6zel miilkiyeti tehdit ettigi, insanlarin galisma azmini
kirmak suretiyle iilkenin kalkinmasina engel oldugu belirtilerek sistemin sakincali yonleri
de dile getirilmistir(Kalip¢1, 2013). Bununla birlikte fermanda, kimsenin bagkasinin
sucundan sorumlu olmayacagina dair ilkeye yapilan atifla genel miisadere uygulamalarinin
ceza olarak kabul edilemeyecegi belirtilmistir(inalcik - Seyitdanlioglu, 2006; Kalipg,
2013). Bununla birlikte, kagaklikla miicadele etmek icin tedbir olarak ve yolsuzluklara
kars1 ise bir ceza olarak miisadere uygulamasi devam etmistir(Bay, 2017).

Tanzimat Fermani’ndaki miisadereye yonelik bakis agisini, yeni kanuni
diizenlemelerde goérmek miimkiindiir. 3 Mayis 1840 tarihinde kabul edilen ilk Ceza
Kanunnamesinin Dordiincii Faslinin 1. maddesinde, bir kimsenin mal ve miilklerine keyfi
olarak miidahale edilemeyecegi, el konulamayacagi agik bir sekilde belirtilmistir(Gokcen,
1987). 1840 tarihli kanunun eksikliklerini gidermek iizere yayinlanan 1851 tarihli Ceza
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Kanunnamesinin Fasl-1 Salis’in 1. maddesinde de haksiz yere kimsenin mal ve miilkiine el
konulamayacag ifade edilmistir?>. Miisadereye yonelik devletin bu tavri, 1876 Kanun-i
Esasi doneminde de devam etmis ve s6z konusu kanunun 24. maddesinde savas hali
disinda miisadere ve angaryanin yasak oldugu ifade edilmistir(Bay, 2017).

SONUC

Miisadere uzun tarihi arka plana sahip bir ceza hukuku kurumudur. Her hukuk
kurumu gibi miisadere de uygulandigi dénemin kosullar1 goz oniinde bulundurularak
degerlendirilmelidir. Aksi takdirde kurum tek yonii itibariyle degerlendirilecek ve bu
durum yanlis ¢cikarimlar yapilmasina kapi aralayacaktir.

Miisaderenin, Osmanli Devleti’ndeki yerinin anlasilabilmesi i¢in dncelikle devletin
hukuk sistemine dayanak teskil eden Islam hukukunda miisaderenin yerini incelemek
gerekmektedir. Kuran’t Kerimde dogrudan bir hiikiimde gegmeyen miisadere, daha ¢ok
Peygamber ve Rasit halifeler doneminde haksiz kazang saglayanlara yonelik hakkin iadesi
kapsaminda uygulanan &rnekleriyle karsimiza cikmaktadir. Bununla birlikte Islam
hukukgular arasinda miisaderenin Islam’a uygun olup olmadigi konusunda bir goriis
birligi bulunmadigini belirtmek gerekir. Bir kisim fakihler devlet hazinesi lehine bile olsa
miisadereye olumlu yaklasmazken; bir kisim fakihler ise Islam diismanlariyla isbirligi 110
yapmak suretiyle Miisliimanlara ihanet eden ve beytiilmale ait mallardan gayri mesru
servet edinenlere yonelik miisadereye askere ve sefere tahsis edilmek suretiyle cevaz
vermistir.

Miisaderenin  Osmanli Devleti’'nin  kurulusundan itibaren hukuk sisteminde
bulundugu konum, Islam hukukunun ¢izdigi ¢erceve disina Fatih donemi ve bu dénemde
kurulan kul sistemi ile ¢gitkmistir. Bu donemden itibaren miisaderenin, Candarli Halil Pasa
orneginde goriildii gibi merkezi otoriteyi giliglendirmek ve iktidara alternatif giicleri
bertaraf etmek seklinde siyasi bir yonii bulunmaktadir. Bununla birlikte ozellikle 17.
yiizyildan itibaren miisadere uygulamalari, devletin ekonomik ve askeri alanda artan
sikintilart nedeniyle hazineye kisa vadede yarar saglamak amaciyla uygulanan, ekonomik
menfaat saglayan bir yapiya da blirinmustiir.

Osmanli ceza hukukunda miisadere, bir ceza ve giivenlik tedbiri olarak
uygulanmustir. Bir ceza yaptirimi olarak miisadere, mali nitelikte tazir cezalar1 i¢inde yer
almaktadir. Miisadereye bir sucun asil cezasi olarak hiikmedilmekle birlikte, diger

cezalarla birlikte tamamlayici nitelikte ceza olarak da hitkmedilmistir. Bununla birlikte bir

221840 tarihli Ceza Kanunnamesinin 4. Faslinin birinci maddesinde yer alan ifadeler benzer sekilde 1851 tarihli
Ceza Kanunnamesinde de yer almaktadir(Gokcen, 1987).
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giivenlik tedbiri olarak sug¢ teskil eden fiillerin islenmesi suretiyle elde edilen mal ve
kazanglar, sucun iglenmesinde ara¢ olarak kullanilan esyalar ile sugun icrasi sirasinda
kullanilmak tizere bulundurulan esyalarin miisaderesine de hiikmedilmistir.

Osmanli devletinde miisaderenin ceza ve giivenlik tedbiri olmasinin disinda bir
diger goriiniim sekli oOlim halinde gergeklestirilen muhallefat zaptidir. Devlet
yoneticilerinin miri ile miinasebetleri nedeniyle edindikleri servetin devlete ait olabilecegi
diisiincesinden hareketle herhangi bir seri dayanak olmamasina ragmen Oliimleri halinde
varisler mirastan mahrum birakilarak muhallefata el konulmustur. Kul statiisiinde olan
devlet adamlar1 Islam hukuku kurallar1 baglaminda padisahin kélesi olarak kabul edildigi
icin padisah karsisinda can ve mal giiveligine sahip degildir. Bu nedenle herhangi bir itiraz
ile karsilasilmadan devlet yoneticilerin mal varliklarina herhangi bir yargilamaya gerek
olmaksizin el konulabilmekteydi. Ancak bir ceza olarak miisadereye hiikkmedilebilmesi i¢in
bir yargilama siirecinin sonunda karara varmak gerekmektedir.

Sunu 6zellikle vurgulamak gerekmektedir ki, 6liim halinde uygulanan miisadereleri
Islam hukukundaki kélelik kurumuna atif yapmak suretiyle mesru bir zemine ¢ekmek
miimkiin degildir. Nitekim sadece sinirli bir hak ehliyetine sahip olan ve dolayisiyla miilk
edinmeye ehil olmayan kdleler ile hak ve fiil ehliyeti tam olan kullarin hukuki statiisii ve 111
sahip oldugu yetkiler bakimindan iki kurumun birbirinden olduk¢a farkli oldugu
goriilmektedir. Ancak baslangicta belirtildigi gibi her hukuki kurum kendi doneminin
kosullar itibariyle degerlendirilmelidir. Osmanli Devleti seri bir dayanak olmamasina
ragmen devlet yoneticilerin edindikleri olaganiistii servetlerin ancak miri ile miinasebetleri
ile olabilecegi diisiincesinde hareketle ve devlet gorevlilerinin 6ldiikten sonra mirasgilarina
mal birakamayacaklarini bilerek diiriist davranmalarini saglamak amaciyla uygulanmigtir.
Bunun yaninda miisadere, merkezi otoriteye rakip olabilecek giicleri engellemek ve mali
acidan sikintili durumlarda hazineye gelir saglamak amacina da hizmet etmekteydi.

18. ylizyilda miri ile miinasebeti olmayan kisilere kadar genisleyen miisadere
uygulamalarina kars1 elestirel seslerin artmasi ve Islam hukukunun bekgisi konumundaki
ilmiye sinifinin miisadere konusundaki olumsuz diislincelerini daha sesli ifade etmeleriyle
birlikte kurumun kaldirilmasina yonelik ¢alisma baslamistir. Tedrici bir sekilde miisadere
uygulamasinin kaldirilmasina yonelik ¢alismalar nihayet Tanzimat Fermani ile istenilen
boyuta ulasmis ve keyfi miisadere uygulamalar1 sonlandirilmistir.
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