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Ozet

Bu ¢aligma, Kazak ozan ve sairlerinin eserlerinde yer alan eskimis kelimelerin yapi hususiyetlerini ve tarihi
kokenlerini incelemektedir. Eski ve Orta Tiirk¢edeki bir¢ok kelimenin Kazak edebi dilinde artik kullanilmadigi,
ancak atasozleri, destanlar ve siirlerde varliklarini siirdiirdiigii goriilmektedir. Bu baglamda, halk edebiyati
metinleri eskicil kelimelerin korunmasi agisindan 6nemli bir kaynak mahiyeti tasimaktadir. Calismada, s6z konusu
kelimeler tarihi Tiirk lehgeleri (Eski Uygur, Harezm, Kipgak, Cagatay, Eski Anadolu Tiirkgesi vb.) ve ¢agdas Tiirk
lehgeleriyle karsilastirilarak agiklanmigtir. Karsilagtirmali yontemle yapilan ¢ozimlemeler, Kazak Tirkgesinin
arihi gelisim siirecine 151k tutmakta ve dilin s6z varligindaki devamliligi ortaya koymaktadir. Aragtirma sonucunda,
Kazak edebi dilinde tek basina anlami unutulmus bazi kelimelerin atasézleri ve deyimler i¢inde yasadigi, yapi
hususiyetlerinin ise tarihi dénemlerle baglantili olarak korundugu belirlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Kazak dili, eskimig kelimeler, morfoloji, tarihi Tiirk lehgeleri, halk edebiyat
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Abstract

This study examines the morphological features and historical origins of obsolete words found in the works of
Kazakh poets and bards. It has been observed that many words from Old and Middle Turkic are no longer used in
the modern Kazakh literary language, yet they have survived in proverbs, epics, and poems. In this respect, folk
literature serves as an important source for preserving archaic vocabulary. The research analyzes these words
through a comparative approach, referencing both historical Turkic dialects (Old Uyghur, Khwarezm, Kipchak,
Chagatai, Old Anatolian Turkish, etc.) and modern Turkic languages. The comparative analyses shed light on the
historical development of the Kazakh language and demonstrate the continuity within its lexicon. The findings
indicate that some forgotten words continue to exist within idioms and proverbs, and their morphological structures
have been preserved in connection with earlier linguistic stages.

Keywords: Kazakh language, obsolete words, morphology, historical Turkic dialects, folk literature

Giris

Glinlimiizde Kazak genglerinin ve 0Ogrencilerinin konusma dili modernlesme ve
etkilesimler ile biiylik 6l¢iide sadelesmis ve degisime ugramistir. Bu durum, gegmis donemlere
ait edebi eserlerde, bilhassa da eski siirlerde, destanlarda ve atasdzlerinde yer alan birgok
kelimenin anlaminin glinlimiiz konusurlar1 tarafindan anlasilamamasina yol agmistir. Yani,
tarihi baglamda oldukg¢a yaygin olan bazi kelimeler, ¢cagdas Kazak edebi dilinde ya tamamen

kullanim dig1 kalmis ya da anlam daralmasina ugrayarak yalnizca belirli kaliplar icinde varligini
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stirdiirmiistiir. Eski ve Orta Tiirkce donemlerinde kullanilan bazi kelimeler ile dil bilgisi
unsurlari, zamanla Kazak edebi dilinde islevini yitirmis olsa da, bu kelimelerin izleri halkin
sozIi kiiltiiriinde yasamaya devam etmistir. Bilhassa atasozleri, deyimler, destanlar ve siirler
gibi szl edebiyat Grinleri, dilin tarihi katmanlarin1 giinimiize tasiyan en 6nemli kiiltiirel
hafiza unsurlaridir. Ciinkii bu tiir eserler, yalnizca dilin ifade giiciinii degil, ayn1 zamanda
toplumun diislince bi¢imini, yasam tarzin1i ve deger diinyasin1 da aksettirir. Bu bakimdan,
atasozleri ve deyimler, eski kelimelerin anlam katmanlarint koruyan ve aktaran zengin birer
kaynak niteligindedir. Siir ve destanlar, Kazak halkinin sozlii gelenekleri arasinda énemli bir
yere sahiptir. Nesilden nesle, agizdan agiza aktarilarak bugiine ulasan bu metinler, sadece
estetik birer edebi {iriin degil, ayn1 zamanda tarihi dil malzemesi bakimindan da son derece
degerlidir. Bu eserlerde gecen bazi kelimeler, gunimiiz Kazak Tirkgesinde kullanilmamakta
ya da anlam degisimine ugradigi i¢in artik anlasilmamaktadir. Dolayisiyla bu kelimeler tespit
edilip anlamlandirilmaya ¢aligilmistir. Sadece dil tarihi agisindan degil, ayn1 zamanda kiiltiirel
stirekliligin anlagilmast bakimindan da biiyiilk 6nem tagimaktadir. Bu ¢alismada, s6z konusu
kelimeler, tarihi ve cagdas Tirk lehgelerindeki karsiliklar1 ve anlam farkliliklar1 bakimindan
karsilastirmali  olarak incelenmistir. Calismanin temel amaci, bu sozciklerin hem dil
bakimindan islevini hem de kiiltiirel siirekliligini ortaya koymaktir. Boylece, Kazak dilinin
tarihi gelisim siireci igerisinde yasanan anlam degisimleri, kelime kayiplar1 ve gegmise dayali
dil unsurlarinin korunma big¢imleri hakkinda daha kapsamli bir anlayis sunulmasi
hedeflenmistir. Bu yoniiyle arastirma, yalnizca bir dil bilimi incelemesi degil, ayn1 zamanda
Kazak halkinin sozli kiiltiiriiniin ve diisiince sisteminin dildeki yansimalarini ortaya koyan bir
kiiltlir arastirmasi niteligi tasimaktadir. Bu dogrultuda, tarihi Tiirk lehgeleriyle cagdas Kazak
Tirkgesindeki kelime karsiliklar1 incelenerek, dilin tarihi gelisim siirecindeki degisim ve
doniistim dinamikleri degerlendirilecektir.

Aragtirma, yalnizca bir dil ¢6zlimlemesi olmanin 6tesine gegerek Kazak halkinin tarihi
hafizasini, kiiltiirel degerlerini ve diislince bigimini yansitan sozlii edebiyat {iriinlerinin dil
zenginligini de gozler oniine sermeyi amaglamaktadir. Ciinkii dil, yalnizca iletisim araci degil,
ayn1 zamanda bir milletin tarihi ve kiiltiirel kimliginin en 6nemli tasiyicisidir. Dolayisiyla,
Kazak halk edebiyatinda yer alan eskicil kelimelerin incelenmesi, dilin kiiltiirle olan baglarini
yeniden kurmak ve bu baglarin glinlimiiz dil bilincine katkisin1 géstermek agisindan biiyiik
onem tasimaktadir. Calismanin kapsamini, Kazak sozlii edebiyatina ait secilmis 6rneklerde
gecen ve anlami giliniimiiz Kazak Tirkgesinde tam olarak karsilanamayan kelimeler
olusturmaktadir. Bu kelimeler, tarihi Tiirk lehgeleri (bilhassa Eski Tirkge, Orta Turkce,
Karahanli Turkcgesi, Kipgak Tlrkcesi ve Cagatay Tirkcesi donemleri) ile karsilagtirmali olarak
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incelenmis, anlam degisimi, ses yapisi ve kullanim alanlar1 bakimindan degerlendirilmistir.
Ayrica, soz konusu kelimelerin dil igindeki islevini siirdiirmesi ile kiiltiirel baglamdaki yasama
bi¢imleri de yorumlanmistir. Sonug olarak, bu ¢aligma, Kazak Turkgesiin tarihi koklerine 151k
tutarken ayni zamanda dil ile kiltir arasindaki organik iliskiyi vurgulamayi, ge¢cmisten
gliniimiize uzanan s6z varlig1 zincirinin halk kiiltiiriindeki yansimalarini ilmi bir bakis agisiyla

aciklamay1 hedeflemektedir.

Tiirk Bozkir Medeniyetinde Ozanhk Gelenegi

Gogebe toplumlar arasinda s6z ve dil sanati, bireyin toplum igindeki konumunu belirleyen
en dnemli gostergelerden biri olarak kabul edilmektedir. S6z ustalari, kimi zaman kokenlerine
veya igtimai tabakalarina bakilmaksizin, yalnizca sanat bakimindan yetkinlikleri sayesinde
toplum igerisinde yiksek bir mevkiye ulasmislardir. Dolayisiyla, Salkiiz ve Jiyembet gibi
Kazak bozkir sairleri de donemlerinin feodal tabakasina mensup olmalarina ragmen, gerek halk
gerekse han nezdindeki itibarlarina soylariyla degil, séziin manevi giiciiyle ulasmiglardir.
Sairlerin entelektlel derinlikleri ve sanatlik kudretleri, onlar1 yalnizca birer sanatkar konumuna
degil, ayn1 zamanda kendi kabilelerinin rehberleri ve savas onderleri konumuna da tagimistir.
(Sizdikova 1980: 78).

Ozanlarin han huzuruna ¢ikmalari, halkin ortak hayal giicliniin iiriinii olan bir sdylence
degil, tarihi ve toplumun temellerine dayanan bir olgudur. Nitekim bu durumu kanitlayan
ornekler arasinda Aralikli Salkiiz ve Jiyembet gibi halk ozanlari gosterilebilir. Onlarin
ifadelerinden, ge¢miste yasamis olan {inlii sair Buhar’in dahi Ablay Han’in huzurunda biiyiik
bir sayg1 ve hiirmet gordiigii, sézlerinin dikkate alindig1 anlasilmaktadir. Bu durum, donemin
ictimai yapisinda sairin yalnizca bir sanatkar degil, ayn1 zamanda fikir 6nderi ve danigman
konumunda bulundugunu ortaya koymaktadir. Orta Cag Tirk Edebiyatinin en onemli
eserlerinden biri olan Dede Korkut Kitabi, Korkut Ata’nin toplum igerisindeki saygin
konumunu ve soziiniin 6nemini yansitan bir¢ok anlati icermektedir. Eserde yer alan su ifade,
donemin diisiince ve kiiltliriinii en 1yi bigimde yansitmaktadir: “Oguz ulusunun basina bir
felaket geldiginde Korkut Ata konusurdu. Onemli meselelerin tiimii énce onun huzurunda
goriisiilmeliydi. Korkut Ata’nin 68iidii alinmadan higbir karar verilmezdi; kim onun soziinii
dinlemez, 6giidiine kars1 gelirse pisman olurdu.” (Ergin, 1989: 234). Bu anlatim, Korkut
Ata’nin yalnizca bir bilge kisi degil, ayn1 zamanda dénemin diisiince yasamini yonlendiren bir
akil hocasi ve kiiltiirel otorite olarak algilandigini géstermektedir. Dolayisiyla “Dede Korkut”
figlrd, Turk toplumunda sanat ile bilgelik arasindaki tarihi bagin simgelik bir ifadesi olarak

degerlendirilebilir.
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Kazak halk edebiyatindaki dil ve iislup unsurlari, Dede Korkut anlatilarinda goriilen
destans1 dilin bir uzantisi olarak degerlendirilebilir. Her iki gelenekte de islenilen Tirklerinin
ictimai yapisi, gelenekleri, kahramanlik Oykiisii, aile baglari, bilgelik, adalet, 6lim gibi
cihansiimul konular islenmistir. Benzer bi¢imde, Kazak sozIii edebiyat geleneginde de Salkiiz,
Jiyembet, Kaztugan ve Dospambet gibi jiraviar, halkin bellegini sekillendiren, toplum bilincini
yonlendiren ve fikri dnderlik islevi iistlenen sahsiyetler olarak 6n plana ¢ikmistir. (Kenjebayev,
Stiyiingaleyov, Joldasbekov, Magauin, Sidikov, 1967: 102).

Kazak so6zlii edebiyatinda kahramanlik ve yigitlik temasi, yalnizca tarihi olaylarin degil,
ayni zamanda bireylerin manevi guclerinin ve ictimai konumlarinin da gostergesi olarak yer
almistir. Kaztugan, kendi cesaretini ve savas¢iligini su dizelerinde dile getirmistir:

Bult bolgan aydy asqan,

Munar bolgan kiindi asqan,

Misilman men kauirdyn

Arasyn buzyp dindi agqan

Stiyingi ult Qaztugan!

Aktarma: 131

‘Bulut olmus ay1 agan,
Sis basmis giinii acan,
Musliman ile kafirin
Arasina girip dini agan
Suyunusuly Kaztugan’im (Magauin 1992: 75-77)
Benzer bicimde, Jiyembet de Yesim Han’a hitaben soyle seslenir:
Menin er ekenimdi kdrgensin,
Qairatymdy bilgensin.
Aktarma:
‘Benim yigit oldugumu gordiin
Kudretimi bildin.’
Salkiiz’in “Temir Bey’e” yonelik su ifadeleri ise yalnizca avcilik gelenegini degil, savas
meydanindaki kararliligini da yansitir:
Tor bala kusty kolga alip,
Tory tobel at minip,
Senin kOp jortkanmyn sonynnan.
Aktarma:

‘Tl kusu ele alip,

Vol11 (2026) Issue:32 February www.newerajournal.com



NEW ERA INTERNATIONAL JOURNAL OF INTERDISCIPLINARY SOCIAL RESEARCHES ISSN 2757-5608

Dogru ata binip,
Seninle ¢ok sefere ¢iktim.’
Dospambet ise cesaretini daha agik sekilde ortaya koyar:
Kirmembes auyr kolga bas bolyp,
Kunirenip kin tibine jortkanmyn.
Aktarma:
‘Korkusuz ordularin 6niinde bas oldum,
Ufuklara dogru sefer eyledim ( Tizengauzen, 1941: 205-206).

Bu dizelerde ozanlarin yalnizca sair degil, ayn1 zamanda savas onderi ve cemiyetin ileri
geleni rolint de Ustlendikleri gérilmektedir. Zamanla ozanlaron bu askeri islevi zayiflamis,
yerini bilgelik ve danismanlik islevi almistir. Ornegin, Buhar dogustan bir savas¢1 olmasa da
derin bilgeligiyle hanlarin sefer kararlarinda etkin bir rol oynamistir. Rivayetlere gore, Ablay
Han sefere ¢ikmadan 6nce Buhar’dan gokyliziine, yildizlara ve zamana bakarak ugurlu giinleri
sormarmis. Eger ozanlar “yildizlar uygun” derse sefer diizenlenir, aksi halde beklenirdi. Bu
gelenek, onun yalnizca manevi onder degil, ayn1 zamanda toplumun stratejik akli olarak da
kabul edildigini gostermektedir (Sakerim 1911: 31-32). Benzer sekilde, Moldabek
Jumabayev’in derlemelerinde belirtildigi iizere, Buhar ozan ¢ogu zaman Ablay Han’in
riiyalarini da yorumlamis, onun kararlarinda sezgili bir rehberlik gérevi iistlenmistir (Margulan,
1960: 73). Kazak Tiirk¢esinde kullanilmakta olan jirav ‘ozan’ kelimesinin kokii “jir” (siir)
seklindedir. Bu kelime benzer sekilde Kirim Tatar Tiirk¢esinde cirauv ya da ciraver seklinde
kullanilmaktadir. Bu terim, yalnizca sair anlaminda degil, ayn1 zamanda kahin veya saman
anlamina da gelmektedir. Kirim Tatar TUrklerinin dilinde bu kavramin hem edebi hem de mistik
bir igerige sahip oldugu bilinmektedir (Radlov,1911: Cilt IV, s.120).

Bu durum, eski dénemlerde ozanlarin yalnizca sanatg1 degil, aynm1 zamanda bilge, dua
eden, kehanette bulunan kisiler olduklarin1 géstermektedir. Bu olgu sadece Kazak kiiltiiriine
0zgu de degildir. Avrupa’nin erken donemlerinde de benzer s6z ustaligi Grneklerine
rastlanmaktadir. Ornegin, Eski Ingiltere’deki Anglosakson arasinda scop ve gleoman adi
verilen ozanlar, yalnizca siir soylemekle kalmamuis, tabiat olaylarini yorumlayarak kehanette
bulunmus, hatta kimi zaman biiyii ve sihirle de iliskilendirilmiglerdir. Bununla birlikte,
ozanlarin en temel hususiyetleri, yaraticiliklari ve dogaglama siir soyleme yetenekleridir
(Stremouhov 1884: 255-275)

Jirav ya da cirauv gelenegi, en eski donemlerden itibaren yalnizca bir siir sanati temsilcisi

olarak degil, ayn1 zamanda toplumun fikri ve manevi rehberi olarak taninmistir. Kasgarl
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Mahmud, yrragu (=jirav) kelimesini “siir sdyleyen, ezgili soz iireten kisi” olarak tanimlamis ve
onu bir nevi sair-miizisyen olarak nitelendirmistir (Ercilasun, Akkoyunlu, 2015: 225).

Ozanlar, zamanla yalnizca sanatkar olmaktan ¢ikmis, toplumun c¢esitli alanlarinda da
etkili olmuslar; i¢timai, dini ve siyasi yasamda danismanlik ve 6nderlik islevi iistlenmislerdir.
Bdylece ozanlik, hem edebi hem de i¢timai bir kurum kimligi kazanmistir. (Magauin 1992: 150-
151)

Ozan’mn repertuarindaki cesitlilik, onun toplum igindeki sosyokiiltiirel konumuyla
dogrudan iligkili olmustur. Ozan, kendi boyunun ve toplulugunun ruhi dayanagi, bilge ak sakali
konumundadir. Bu nedenle, siradan olaylara miidahil olmaz; gecici ¢ekismeler, glindelik ge¢im
meseleleri ya da ailevi kiigiik anlagsmazliklar onun ilgi alaninin diginda kalir. Ozan’in sozii,
giindelik yasamin degil, tarihi doniim noktalarinin ve ortaklasa cemiyet bilincinin ifadesidir.

Arastirmaci Alkey Margulan, ozan figiiriinii su sekilde tanimlamaktadar:

“Ruhani lider” sair ve halkin iradesini temsil eden ozan, topluluk karsisina ancak
olagantistii durumlarda ¢ikar. Halkin hiirmet ettigi yash bilge, toplumun sarsildigi,
karigikliklarin yasandigi veya diisman saldirisi tehdidinin hissedildigi donemlerde sahneye
cikarak toplumu sakinlestirir, moral verir ve gelecege dair Ongoriilerde bulunurdu.” (A.
Margulan 1960, s. 142-143).

Dolayisiyla 0zan, yalnizca s6z ustasi degil, ayn1 zamanda toplumun ruhi dengesini
koruyan, birlestirici bilge islevini de yerine getirmistir. Bu yoniyle, ozanlik kurumu Kazak
halkinin manevi ve siyasi kultir tarihindeki en eski onderlik bicimlerinden birini temsil
etmektedir.

Ozan siir geleneginin en segkin ve karakteristik tiirinlin to/gau ‘disilince siiri’ oldugu
kabul edilir. “tolgau” kelimesi, Tiirkgede hem diisiinmek hem de derin bir hissi yogunluk
yasamak anlamlarini tasir. Bu nedenle, bu tiirii hem fikri hem de lirik (hissi) olmak Gzere iki
farkli diizeyde ele almak miimkiindiir. (Peretiatkovig 1877: 145-146).

Fikri tolgaularda ozanlar, 6ncelikle bir filozof ve bilge kimliginde karsimiza ¢ikar. Bu tiir
metinlerde atasoziine doniismiis 6zdeyisler, hikmetli sézler ve dgiitler siklikla yer alir. Unlii
Kazak ozanlarmin tolgaularda dile getirdikleri diigiinceler, zamanla halkin bilincine yerlesmis,
ahlak ve cemiyet bilinci agisindan kalici degerler haline gelmistir. Bu siirlerde yalnizca
toplumun umumi durumu degil, ayn1 zamanda bedii ve dillik farkindalik da dile getirilir. Bu
ulama 6rnek olarak Salkiiz’in Sagirmak bult jai tastar ‘Sakirtili bulut yildirim disiiriir’, Asgar,
asgar, asgar tau ‘Yiice, yiice, yiice dag’, Or, or, or goyan ‘Kaz, kaz tavsan, kaz tavsan’ gibi
eserleri ile Buhar’in Ainalasyn Jer Tutkan ‘Etrafin1 yer sarmis’ veya Ey Abilay, Abilay! ‘Hey
Abilay, Abilay!’adli siirleri gosterilebilir. (Magauin 1992: 88-92).
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Buna karsin, hissi (lirik) zolgaularda 6n planda olan unsur, sairin i¢ diinyasi ve hissi
tepkileridir. Bu eserlerde ahlaki ya da dgretici unsurlar hemen hemen hi¢ yer almaz. Jirav,
toplumun yasadig1 bir felaket, savas veya ferdi sarsint1 gibi olaylar karsisinda kendi hissiyatini
ifade eder. Bu tarz rolgaularda ozanin “benlik bilinci” agik¢a goriinmektedir (Smirnov 1887:
125).

Bu yoniiyle Kaztugan ve Dospambet’in siirleri, Salkiiz’in Bi Temirge ‘Bey Temir’e’,
Balpan balpan baskan kiin ‘Salina salina ilerleyen giin’ ya da Buhar’in Kisi kara kalmak
bilerde ‘Kiigiik kara kalpakli topluluk dagildiginda’ gibi yapitlar1 hissi folgau geleneginin
belirgin 6rnekleri sayilabilir. Bu tip siirler, destansi iislubun etkisiyle yazilmis olsa da 6ziinde
ferdi duygunun derinligini tagir. Ornegin, Ertargin Destan1’nda kahramanin yaralandigi sahnede
dile getirilen dizeler de bu gelenegin bir yansimasidir (Ualikhanov 1961: 127).

Ozan listesinde armagan ‘adak’ ve ithaf tarzi siirler de 6nemli bir yer tutar. Bu tiir jirlar
umumiyetle hiikimdar veya bey gibi ylksek konumlu kisilere hitaben sdylenir. Sair, bazen
ovdigi kisinin kahramanliklarini yiiceltir, bazen de tenkidi bir tutumla igtimai olaylara dair
goriis bildirir. Kimi zaman ise bu eserler oda ‘yiiceltici siir’ bigiminde karsimiza gikar.
Armagan (ithaf) siirleri, jirav geleneginde 6nemli bir yer tutmaktadir. Bu tiiriin tipik 6rnekleri
arasinda Salkiiz’in Bey Temir’e sitem ve elestiri amaciyla soyledigi Askar askar askar tau
“Yiiksek, ytiksek, yiiksek dag’ adli siiri, Jiyembet’in Yesim Han’a yonelik sozleri ve Buhar
Jirav’in “Abilay’a Ruslarla savagma” giidiinii igeren manzumeleri sayilabilir. Ayrica Baytok
ve Januzak’in oda tarzindaki eserleri de bu gelenegin 6rnekleri arasindadir (Margulan 1960:
s73).

Ozan repertuarinin bu sekilde siniflandirilmasi elbette sarth ve islev bakimindan bir
tasniftir. Ancak, tarihi baglamda ozanlarin sadece s6z ustast degil, ayn1 zamanda savasg1 ve
onder olduklar1 gergegi, bu eserlerde derin izler birakmistir. Savag donemlerinde ozanlar, hem
fikri hem de fiilT diizeyde halki yonlendiren figiirlerdi. Bu nedenle o0zanlarin siirleri cogu zaman
romantik yiicelik, vatanseverlik duygusu ve kahramanlik coskusu ile doludur. Bi¢im ag¢isindan
ise cagrisim giicli yliksek basmakalip bir tsluba sahip olan bu eserler, igerik bakimindan ise
cesaret ve maneviyat telkinine sahiptir. Bu yonuyle ozanlik siiri, belirli bir diizeyde “savasgi
siir” olarak da degerlendirilebilir. Bilhassa Salkiiz ve Dospambet gibi ozanlar, bu tarzin énde
gelen temsilcileri olarak kabul edilir (Balakayev vd. 1968: s. 45-46).

Savaglara bizzat katilan veya ordu i¢inde komutanlik yapmis ozanlar, askeri yasamdan
dogrudan beslenen eserler tiretmislerdir. Bu siirlerde umumiyetle bir kahramanin ya da
komutanin cesareti dviiliir; silahina, atina, yoldaslarina yonelik dvgiiler yer alir. Bazi eserlerde

ise savasin acisi, kayiplar ve geri donmeyen yigitlerin ardindan duyulan yas ve 6zlem temalari
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On plana ¢ikar. (S1zdikova 1980: s. 4-5). Bu yonleriyle ozanlar, yalnizca savasin taniklar: degil,
ayni zamanda onun manevi yorumcusu konumundadirlar. Onlarin siirleri, savas donemlerinin
hem destansi anlatimini hem de cemiyet bellegindeki hissi yankisini aksettirir. Dolayisiyla
kahramanlik ve savas temal1 0zan siirleri, Kazak sozlii edebiyatinin en zengin ve en dramatik
alanlarindan birini teskil eder.

Kazak destan geleneginde kahramanlik konulu manzumelerinin ilk bigimlerini, Jien,
Salgiz ve Sipira Ozan gibi erken dénem ozanlarin olusturdugu kabul edilmektedir. Arastirmact
Niirpeis Bayganin ve Mirin Ozan da kahramanlik destanlarinin nesilden nesle alt1 yedi kusak
boyunca ozanlardan ozanlara aktarilmis oldugunu belirtmektedirler ( Sizdikova,1982: 15-17).

Bu eserlerin halk sairlerinden degil, dogrudan usta — ¢irak iliskisiyle ustalasmis 0zan
geleneginden gelen kisilerce siirdiiriildiigiinii vurgulayan Prof. E. Ismailov, “Bu uzun soluklu
anlati gelenegi, ozanlarin hafizasinda korunmus ve sozlii aktarim yoluyla yasatilmistir”
degerlendirmesinde bulunur. (Ismailov, 1956: 44).

Modern doneme gelindiginde ise Mirin gibi sanatcilar, yeni temalar {izerine 6zgiin siirler
iiretme gelenegini siirdiirmemislerdir. Onlar, esas itibartyla destansi anlatilarin usta icracilari,
yani kahramanlik destanlarini en iyi bilen hafiza sahipleri olarak taninmiglardir. Dolayisiyla
jirav ‘ozan’ iinvani, bu kisilerde yaraticiliktan ziyade, destan gelenegini derinlemesine bilme
ve aktarma yetkinligini ifade eder. Ozanlik kurumu, eski ataerkil ve kabile temelli toplum
yapisinin bir {iriinii olarak ortaya ¢ikmistir. Bu nedenle, Kazak toplumunun geleneklik kabile
dizeni ¢ozllmeye, ictimai yap1 degismeye basladiginda, ozanlarin da cemiyet sahnesinden
cekilmeleri kaginilmaz olmustur. Buhar Jirav, bu slirecin son biyik temsilcisi olarak, ozanlik
siir geleneginin son parlak dénemini temsil eder. (Bazarova, Saripova, 1990: 50-53).

XIX. ylzyilin baslarinda faaliyet gosteren Januzak ve Baytok gibi ozanlar ise, artik
Buhar’in donemindeki gibi halkin rehberi ya da bilge danismani degil, han sarayina bagl sairler
konumundaydilar. Onlarin sanat yetenekleri gii¢lii olsa da s6z konusu kusagin 0zanlart ananevi
ozanlik geleneginin derin felsefi ve ahlaki iceriginden uzaklasmislardir. Bu nedenle Buhar’in
stirleri, bir bakima ozanlik sanatinin giin batimimi simgeleyen eserler olarak kabul edilir.
Buhar’dan sonra, Kazak edebiyatinda akin ‘ozan’ figiirii giderek one ¢ikmistir. Bu yeni
dénemde sairlar, halkin dil ve duygu diinyasin1 temsil eden baslica sanatgilar héline
gelmislerdir. Akinlik geleneginin ne zaman tam anlamiyla bigimlendigi konusunda farkli
gortisler bulunsa da XV. yiizyila ait Dede Korkut Kitabi’nda Oguz-Turk toplumundaki ozan
figiirii akinlarin tarihi kdkenine 151k tutar. O eserde soyle denir: “Kopuzumu alip elime, iilkeyi
gezerim; beyi over, kahraman yliceltirim, kotiiyll yererim, solen olursa uzun uzun sdylerim.”

(Ergin, 2023: 138). Bu 0rnek, Kazak akinlarimin da (ozanlar) gibi toplumun bellegini,
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duygusunu ve degerlerini sozle dile getiren kisiler oldugunu gosterir. Ad degismis olsa da
kavram bakimindan ozanlik ve akinlik arasinda derin bir fark bulunmamaktadir. Her iki
gelenekte de sair, halk arasinda dolasir, diiglinlerde, senliklerde ve toplantilarda dogaglama
siirler soyler. Nitekim tarih¢i Kurmangali Halid, “Eski zamanlarda akinlar ylizlerce kilometre
yol Kkat eder, koy koy, yurt yurt dolasir, halkin her biiyiik kutlamasinda yer alirdi” diye yazar
(Ismailov, 1954: 44). Bu olgu, yalmz mahalli kaynaklarda degil, Rus arastirmacilarimn ve
seyyahlarm gdzlemlerinde de yer bulmustur. Rus gezgini P. 1. Pasino, Kazak akinlar1 hakkinda
su ifadeyi kullanir: “Baz1 Kazak sairleri Omiirlerinin tamamini dolasarak, siir sdyleyerek
gecirirler, yasamlarin1 tamamen sanata adarlar.” (Bezverhov, 1893: No 16). Benzer sekilde,
arastirmact M. V. Gotovickiy de sunlar1 belirtir: “Araplarin dogaglama sairleri nasil kdy koy
dolasirsa, Kazak akinlar1 da ayni sekilde gezer, koyden kdye gidip siirlerini sdylerler.”
(Abdikasimov: 2007 s. 250-255).

Orta Cag’daki ozan gelenegiyle daha sonraki Kazak akinlari arasinda belirgin bir farkin
olmamasi, akinlik kurumunun tarihi siirekliligini agik bigimde gostermektedir. Bu durum
dogaldir, ¢iinkii eski donemlerde yalnizca kabile yaslilarinin ya da ruhani liderlerin sdyledigi
siirler, halkin bedii beklentisini karsilamada yetersiz kalmaktaydi. Toplumun giinliik yasaminda
sOze, miizige ve eglenceye olan talep arttik¢a, ustalagsmis dogaglama sanatcilari ortaya ¢ikmis
ve akinlik siiri dogmustur. Akin siirleri, ozanlarin eserlerinden farkli olarak, daha sade,
dogrudan ve giindelik hayata yakin bir anlat1 tarzina sahiptir. Ozanlarin siirlerinde goriilen derin
felsefi diistinceler, ahlaki dgiitler ve 6zdeyisler yerini akinlarda mizah, elestiri, niikteli ifade ve
duygu dolu gozlemlere birakmistir. Bu nedenle akinlik nazimi, halkin yasam ritmiyle i¢ ige
gelismis, halkin duygu ve diisiincelerinin dogrudan yansimasi haline gelmistir. (Sizdikova:
2014 s. 90).

Akinlar arasinda hiciv, mizah ve toplum elestirisine yatkin sanatgilar da az degildi. Bu
sairler, halkin duygularmi anlik bi¢imde dile getirme yetenegiyle 6n plana ¢ikmistir. Nitekim
Muhtar Auezov, Kazak toplumunda “dogaclama olarak siir sOyleyemeyen kisinin gercek
anlamda akin sayilmadigini” belirtir. Aym diisiinceyi paylasan arastirmaci I. Bezverhov da su
sekilde yazar: “Kazaklarin anlayigina gore akin, dogustan yetenekli, giiclii bir hafizaya sahip,
karsisina ¢ikan her konuda aninda siir sdyleyebilen kisidir.” Bezverhov, Orinbay ve Aristan
gibi seckin Kazak akinlarini bilhassa dver. Onlardan biri olan Aristan, XIX. yiizyilda Kazak
bozkirlarint 6lgmek ve haritalamakla gorevli Rus kesif birliklerinden birine rehberlik etmis,
aynt zamanda bu birlik i¢inde sanatiyla {in kazanmistir. Bezverhov’un aktardiina gore:
“Konaklama sirasinda birligin komutani, aksamlar1 Aristan’t ¢agirir, ondan siir ve hikayeler

dinlerdi. Akin, yolculuk esnasinda da dogaglama dizeler soyler, halkin yasadigi zorluklari,
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savas ve felaketleri, bazen de kutsal hikayeleri terenniim ederdi. Onun siirlerinde Hz. Davud,
Hz. Ibrahim, Hz. Yakup, Hz. Yusuf gibi peygamberler; gegmis dénem kahramanlari, beyler ve
bilge kisiler 6nemli yer tutardi.” Bu anlatilar, akinlik geleneginin yalnizca sozlii bir sanat degil,

ayn1 zamanda tarihi hafizay: tasiyan kilttrel bir kurum oldugunu agik¢a gosterir. (Radlov,
1896: 210).

Ozan ve Sairler Eserlerindeki Eskimis Kelimeler
Abadan ‘Kurt siirtistiniin 6nciisii, lider’:
Abadannan ayrilsa
Olardin ar birewi
Arbir itke cem bolar.

Aktarma:
‘Abadanindan ayrilirsa
Onlardan her birisi

Her kdpege yem olur.’

Kazak edebi dili ve izahli sozliiklerinde abadan kelimesi “toplanan kurt stiriisiiniin
lideri, gii¢lii ve saglam Onciisii” olarak aciklanmis ve eskicil kelime oldugu belirtilmistir (KTTS
2008: 13; KETS 1 2011: 30).

S6z Sandik adli eskicil kelimeler sozliigiinde de abadan kelimesi “kurt siirtisiiniin lideri;
erkek kurt” olarak agiklanmistir (SS 2013: 5).

Abadan/abdan kelimesi Dogu Tiirkistan Kazaklar1 tarafindan da “kurt siiriisiiniin lideri”
anlamiyla kullanilmaktadir (KTAS 2005: 14; KazDS 2007: 19).

Tarihi Turk lehcelerinde
Lugat-i Cagatay ve Tiirki’-yi Osmani’de abadan ‘iyi, giizel’ anlamina gelmektedir. (S$S.1).

Cagdas Tiirk lehgelerinde:

Karacay-Malkar Tirkcgesinde abadan ‘biiyiik, aga’; abadan abadan ‘biiyiik biiyiik> (KBRS
1989: 15). Nogay halk edebiyati siirinde avadan bigimine rast gelinmistir:

Al boridin balasi,

Al bolar, bes bolar,

Avadani bir bolar

‘Kirmizi kurdun yavrusu

Alt1 olur, bes olur

Lideri bir olur (EA XX1 2002: 111).
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Alapa ‘Ganimet; ¢eyiz, baslik parasi’:
Alapalap sulatkan,

Alas curtin tindatkan.

Aktarma:

“Yagmalayip karistiran .

Alag yurdunu dinlettirmis’

Sizdik, alapa kelimesini eskicil kelime olarak degerlendirmis ve kokenini Mogolca
alba(n) kelimesine baglamistir (Sizdik 2009: 75).

Kazak edebi dili sozligiinde alapa kelimesinin eski bir kelime oldugunu belirtilmekte ve
Kazak Sovyet Ansiklopedisi’nde verilen agiklamalar aktarilmaktadir. Bu iki esere gore,
alapa’nin birinci anlami “ganimet”, ikincisi “riisvet”, ligtinciisii de “orf adet’tir (KETS 12011:
368).

Kazak Tiierkgesinin agizlarina bakildiginda bu kelimenin Kazakistan’in her bdlgesinde
farkli anlamlarda kullanildig1 goriilmektedir. Atiraw, Mangistaw yoresinde alapa ‘geyiz’: Kiz
malsiz bolsa da, alapasiz bolmas ‘Kiz malsiz olsa bile, ¢eyizsiz olmaz’; Dogu Kazakistan
agizlarinda alapa baslik parasi”; Atiraw, Mafigistaw, Orenburg (Gliney Rusiya), Kizilorda
civarinda alapa “ganimet”, Jambil ve Suv yorelerinde ise alapa “itibar, séhret” anlamlarinda
kullanilir (KTAS 2005: 51; KazDS 2007: 51). Kazak Tiirk¢esinde alapa’nin “savasta elde
edilen ganimet” anlamina geldigini KETS’den goérmek miimkiindiir: “eski zamanlarda
diismandan elde edilen ganimet alapay diye adlandirilmistir” (KETS 12011: 368).

Zeki Kaymaz sO0z konusu alapa kelimesini Osmanli Tiirk¢esi (Arapcadan alinti
(alef’ten) ulufa kelimesine baglamistir. Osmanli Tiirkgesi uliife ‘hayvan yemi’; sipahilere,
yenigerilere verilen maas’ (Devellioglu 2017: 11-19).

Cagdas Tiirk lehgelerinde:

Nogay Tirkgesinde alapa (esk.) ‘emek i¢in veya is i¢in 6deme, ticret” (NRS 1963: 36);

Kumuk Turkcesinde alapa ‘iicret, maas’ (KumTS 2000: 9).

Barimta ¢ Baslik parasi, kan bedeli, anlagsmazlik sirasinda adaleti saglamak amaciyla
mallar1 gotiirmek’

Barimtaga berildi,

Eldin mali celindi.

Aktarma:
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‘Barimtaya aligti

Halkin mali ¢alind1.’

1. Barimta algan — mal emes, kuwip algan — kul emes ‘Barimta ile alinmis mal, mal degil,
yakalanip getirilen kul, kul degil” (BS 65 2010: 272). Ciinkii barimta’nin aslt hirsizlik, haksizlik
oldugu i¢in alinan hayvan bereket vermez, iyilik getirmez (Kaydar 2004: 239).

2. Jarlimen kuda bolgansa, baymenen barimtali bol ‘Fakir ile diiniir olacagina zengin ile
barimta’l1 oI’ (BS 65 2010: 37).

3. Barimtadan korikkan mal jiymas ‘Barimta’dan korkan hayvan ¢ogaltmaz’ (Kaydar
2004: 111).

4. Bilsefl — barimta, bilmeseri — karimta ‘Bilirsen barimtadir, bilmezsen aldigim dctimdiir;
Ogrenirsen bu isim bana yaptigin haksizligina cevabimdir, 6§renmezsen bu 6clim olarak
sayarsin’ (Kaydar 2004: 261). Bir bagka varyantinda sirimta kelimesi kullanilmastir:

Bilse barimta, bilmese sirimta “Bilirse barimta, bilmezse alay etmis olurum” (Janpeyisov
1976: 69);

Kazak edebi dili sozliiglinde barimta (tar.) kelimesi “diismanlik sebebiyle iki kabilenin
birbirinin malin1 alikoymasi” olarak aciklanmis ve tarihi kelime oldugu belirtilmistir (KETS III
2011: 7).

Sizdikova, barimta kelimesinin Mogolca “delil, esas” anlamindaki barimta kelimesinden
geldigini ortaya koymustur (Si1zdikova 1994: 56).

Kazak dilinin kisa etimolojik sozliiglinde de ayn1 goriis verilmistir (Iskakov vd 1966: 56).

Nurmagambetov, barimta kelimesinin kokeninin Mogolca “tutmak, yakalamak”
anlamindaki bari- fiiliye ilgili gormiistiir (Nurmagambetov 1994: 46).

Ramstedt, Turk lehcelerindeki baranta kelimesini Mogolca kelime olarak goérmiis ve onu
Eski Tiirk¢e “kapmak” anlamindaki bari- fiiliyle karsilastirmistir (Ramstedt (JSFO) 1907: 15,
24; ESTY 111978: 72).

Résdnen, kelimenin Cagatay Tiirk¢esinde Rusgaya, Kazak Tiirk¢esinde ise Mogolcadan
gectigini ifade etmistir: “Cagatay Tirkcesinde baranta ‘soygun akini, haydut baskini’ > Rusca
baranta ‘intikam, mal kagirma’; Kazak Tiirk¢esinde barimta ‘diismanlik sebebiyle iki kabilenin
birbirinin malin1 alikoymas1” < Mogolca barimta ‘olgu, temel” (Résénen 1969: 63a).

Tarihi Turk lehcelerinde:

Yenisey yazitlarinda krs.: barim ‘mal, hayvan’ (E.11/3; E.42/6) (DTS 1969: 84).

Eski Uygur Yazili Hukuki Belgeleri’nde rs.: barim ‘servet, mal’ (MO.3/11) (Ozyetgin,
2014:20).
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Cagatay Tiirkgesi eserlerinde baranta ‘soygun akini, haydut baskini’ (Radlov IV 1911:
1477-1478).

Cagdas Tiirk lehgelerinde:

Kirgiz Tirkgesinde barimtala- (tar.) ‘baskalarinin hayvanlarini bir karsilik olmak {izere,
siirlip gotiirmek’ (KS 2011: 89); Karakalpak Tiirk¢esinde barimta/baranta ‘onurunu kurtarma’
(KKRS 1958: 86); Nogay Turkgesinde barimta ‘intikam alma, 6¢ alma’.(NRS 1963: 71); Tatar
Tirkgesinde barimta (tar) ki¢gma torki kabilalarda ber-bersenefi kotilaren aydap kaytuw
maksati beldn yasalgan talaw pohodi ‘Gogebe Tiirk kabilelerinde birbirlerinin siiriilerini
kacirmak amaciyla yapilan yagma seferi’

(TTAS 1 1977: 127); Baskurt Tiirkgesinde barimta ‘adet hukuku’ (BTH I 1993: 117);
Kumuk Turkgesinde baranta (tar.) ‘birinden alacagini tahsil etmek i¢in bor¢lunun malini zorla
gasp etme’: GOrse — baranta, gérmese — saranta (atasozii) ‘Sahibi gérse, baranta, gérmese,
hirsizlik (olur)” (KumTS 2000: 39); Karagay-Malkar Tlrkgesinde baramta ‘engel, mani, set,
zorluk; mecbur olmak, yapmak zorunda kalmak; alikoyma, yakalama’: baramta bolurga ‘engel
olmak’; yuyde baramta bolurga ‘evde kalmak zorunda olmak’; mali baramta eterge ‘“hayvani
yakalamak’ (KBRS 1989: 117). Tuva Tirkg¢esinde barimdaala- ‘dayanmak, esas almak,
temellenmek,kaynaklanmak® (Olmez 2007: 87); barimdaa ‘delil, olgu, dayanak, kaynak’
(TuvRS 1968: 92); Altay Turkcesinde ve agizlarinda parinti ‘hak arama eylemi’ (ESTY II
1978: 72). Saha Turkgesinde barimta ‘zirh’ (YRS 1972: 64).

Kelime Mogolcada da barimta ‘olgu, temel, dayanak, delil, sebep, gercek’; barimtala-
‘yakalamak, kavramak’ (MTS 2003: 140) sekilleriyle mevcuttur

Karasa/karas1 “Halk, millet, fukara; han, sultanlara tabi millet”:

Karasa kazday kikulap,

Aldinnan ¢ikti at alip.

Aktarma:

‘Karasa kaz gibi ucarak

Karsisindan ¢ikti at alarak’ (Magauin, 1992: 170).

S6z Sandik adli eskicil kelimeler sozliigiinde karasa kelimesi “fukara halk” olarak

aciklanmistir (SS 2013: 242).
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Kazak edebi dili sozligiinde karasa/karasi bigimlerinin eskicil oldugu belirtilmis ve
kelime “Han, sultanlara, zengin kdylere tabi millet, usak; avam, asagi halk tabakasi” olarak
aciklanmistir (KETS IX 2011: 359-360).

Balakayev, karasa kelimesinin XVIII. yiizyillardaki siirler dilinde aktif olarak
kullanildigini izah etmistir (Balakayev vd,1968: 20-21).

Kazak Tirkgesinde zenginlere tabi kisilerin evi” anlaminda karasa iy kaliplasmis s6z
obegi de vardir (Janpeyisov 1976: 125).

Karagi bicimi Dogu Tiirkistan Kazaklari tarafindan “kapi kap1 dolasan dilenci” anlaminda
kullanilmaktadir (KazDS 2007: 423).

Tarihi Turk lehgelerinde:

Divanu Lugati’t-Tirk’te karag¢t “kapi kapi dolasan dilenci” (DLT 223/193).

Harezm Tiirkcesi eserlerinden Ibni-Miihenna Liigati'nde karag: ‘dilenci’ (IML.128B.3)
(Karagozli 2018: 289).

Tarihi Kipgak Tiirkcesi eserlerinden Codex Cumanicus’ta karakg: ‘dilenci’ (CC.75a/5);
Kitabii’l-Idrak ta karap¢: “(Tiirkmence) fakir” (K1.70).

Cagatay Tirkgesi eserlerinden Zeban-1 Tirki’de karagi ‘Bir millet; dilenci’
(Zeban.T35a/8).

Eski Anadolu Turkgesi eserlerinde karaci/karagt ‘yagmaci, goniil alan; ¢ingene; iftiract;
gozcu, gozetleyici; fale, bakict’ (TS IV 1969: 2257).

Cagdas Tiirk lehgelerinde:

Tirkiye Tiirkgesi agizlarinda karagi/karact “gingene’ (DS 1975: 2639, 2641);
Azerbaycan Turkgesinde garag¢: “gingene; fakir” (AzRS 1985: 91).

Tatar Tiirkgesinde karaci ‘Tatar Hanligr devrinde nazir, divan mensubu’ (Oner 2015:
267); Kumuk Turkcesinde karawas ‘kéle, kul’ (KumTS 2000: 205); Karacay-Malkar
Turkgesinde karavas “cariye, kadin kéle, usak’ (KMTS 2000: 244);

Altay Tirkcesinde karag¢: ‘haydut, soyguncu’ (ATS 1999: 98); Tuva TUlrkcesinde karacal
“fakir, yoksul, sefil; siradan, yalm, basit” (Olmez 2007: 190).

Kelime Mogolcada da haragu ‘siradan kisi, asalet {invani tagimayan kisi, halktan kimse’

(MTS 2003: 1438)seklinde bulunmaktadir.

Kiris ‘Kiris; yay; yaymn iki ucu arasinda gerili olan tel, yayin germe bagi’:

Sadaginin kirisin

Sart altinga maldirgan.
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Aktarma:
“Yayimin kirisini

Sar1 altina boyatmus.”’

Kazak edebi dili sozligiinde Kiris kelimesinin eskicil oldugu belirtirmis: kiris (esk) 1.
sadagin germe bagi. 2. yay (KETS VIII 2011: 642-643).

Kazak dilinin izahli sézligiinde Kiris kelimesi “yayin germe bag1” olarak agiklanmistir
(KTTS 2008: 440).

Kazak Turkgesinde bu anlamda adirna (KazTS 2003: 27) kelimesi kullanilmaktadir..

Kiris bigimi Kazakistan’in giineybat1 bolgesinde (Kizilorda; Aral) kullanilmaktadir
(KazDS 2007: 388).

Sizdikova Kazak Tiirkgesindeki kiris kelimesiyle ilgili soyle bir agiklamada bulunmustur:

Arastirmact Kaydarov, kiris’i “yayin ortasi” seklinde tanimlar, yani kiris, “ok¢unun yayi
cektiginde oku tutan yeri (ok yuvasi) ” der ve bu kelimenin kir- fiil kokune -is ekinin eklenmesiyle
olustugunu dile getirir; Musabayev de kiris kelimesini “yayin ok yerlestirilen orta yeri, ok

yuvast” diye agiklar. Bize gore, Kazak dilindeki kiris kelimesi, aslinda kir- fiillinden degil, ker- 142

fiilinden yapiimistir. Béylece keris (keris) kelimesi “gerilen sey, germe” anlamina gelmektedir.
Demek ki eski keris kelimesi su an kullandigimiz kerme kelimesinin sinonimidir (-me ekinin de
fiilden isim yapan ek oldugu bellidir). Bu kokten kerege kelimesinin yapildigini da belirtmek
gerekir, kerege de “kece evin gerilen kismi’na verilen isimdir. Yayin ok yerlestirilen orta
verine kuvis ya da bagska isimler verilir (S1izdikova 1980: 78).

Kirig kelimesine ilk olarak tarihi Tirk lehcelerinden Eski Uygur Tlrkcesi metinlerinde
rastlanmaktadir (Eski Uygur Tirkgesi, 2011: 111).

Divanu Lugati’t-Tiirk’te kiris ‘kiris, yay kirisi; yay”’: Kurug yigag egilmes, kurmug kirig
tlgulmes ‘Kurumus agag egilmez, kurulmus yay (yay kirisi) diigiimlenmez’ (

Harezm Tiirkgesi eserlerinden Kisasii’l-Enbiya’da kiris ‘kiris, yayin iki ucundaki esnek
bag’ (KE.211v7); Mukkadimetii’l-Edeb’de kiris ‘yay’ ME.95-3).

Memlik Kipgak Turkgesi eserlerinden Kitabii’l-idrak’ta kiris ‘ok kirisi, veter’ (KI.81);
Giilistan Terciimesi’nde kiris ‘kiris’ (GT.73/1).

Cagatay Tiirkgesi sOzluklerinden Senglah Sozliigiinde kiris ‘yay’ anlamina gelmektedir
(Seng.313v.9).

Eski Anadolu Turkgesi eserlerinden Dede Korkut Kitabi’nda kiris ‘yay kiris’ (DKK.234-
2); Suiheyl U Nev-bahar’da kiris ‘yaymn iki ucu arasindaki esnek bag’ (Stiheyl.191-9).

Cagdas Tiirk lehgelerinde:
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Tirkiye Tuarkcesinde kiris ‘bazi  telli miizik araglarinda kullanilan, hayvan
bagirsaklarindan yapilan tel; ol atilan yayin iki ucu arasindaki esnek bag’ (TS 2011: 1447);
Azerbaycan Turkgesinde kiris ‘saglam ip; ok yaymin ucuna baglanan ip, ok atmaya yarayan
kurutulmus bagirsaktan yapilan tel’ (AzTS 1994: 771); Turkmencede kiris “tel; kiris” (TTS
1995: 411).

Nogay Turkgesinde Kiris ‘kiris’ (NRS 1963: 166); Tatar Turkcesinde kerés ‘kiris, yay;
keman yayi; lastik’ (Oner 2015: 199); Baskurt Tiirkgesinde keres ‘yay’ BTS 2017: 276);
Kumuk Turkgesinde kiris ‘yay’ (KumTS 2011: 178); Karacay-Malkar Turkcesinde kiris
‘cember; cember bicimindeki demir; jant” (KBRS 1989: 349); Karagay Turkcesinde kiris ‘kiris;
tel; kalin ip’ (KRPS 1974: 323).

Altay Turkcesinde kirig ‘demir egri gubuk’ (ATS 1999: 113); Hakas Turkcesinde kiris
‘(yayda) kirig” (HTS 2007: 245); Tuva Turkcesinde kiris ‘yay’(TuvRS 1968: 242).

Saha Turkgesinde Kiris ‘kirig; yay teli” (YRS 1972: 167); Cuvas Tirkgesinde
xirlu/xirlt/xirlo ‘ylin dovme aleti; tel; atli kizakta digk1” (Fedotov 11 1996: 350).

Kobe <Zirh’: 143

Kiinkakt: erdin astinda
Kop cugiretin kilik bar.
Kon sadaktin isinde
Kobe buzar cebe bar.
Aktarma:

‘Glines almis eyer altinda
Hizli kosan yiigruk var
Deri okun icinde

Zarhi bozan yay var.’

Kazak edebi dili sozliigiinde kdbe kelimesinin eskicil oldugu belirtirmis ve soyle
aciklama verilmistir:

Kobe (esk.) ‘Butiin gévdeyi korumak igin tung ya da bakir, bazen altin ile giimiis
tabakalar1 katmerleyerek dizip ya da metal zincirleri birlestirip gomlek gibi yapilan koruyucu
giyim; kahramanlarin atinin arkasini, kaburgasiyla boynunu biitiiniiyle kapatan koruyucu ortii’
(KETS VIII 2011: 155-156).

Kazak Turkgesinde bu anlamda saw:t (KTTS 2008: 717) kelimesi kullanilmaktadir.

Kobe kelimesiyle ilgili Sizdikova’nin fikri agsagidaki gibidir:
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“Kobe, kirevke ve sawit anlamlar1 yakin olan kelimelerdir. Bunlar insan viicudunu ok,
kilig, mizrak gibi silahlardan korumak icin giyilen, eski zamanlardan beri olan savas
kiyafetlerinin adlaridir. Bunlardan kObe kelimesi ise eski oldugu ve seyrek kullanildigi i¢in
bazen yanlis bazen de degistirilip yazilir. Mesela, bu kelimenin kebe seklinde yazildigi da
goriliir” (Si1zdikova 1980: 70).

Radlov’un sozliigiinde Tiirk lehgelerinde “zirh” anlaminda kullanilan kiibe kelimesiyle
birlikte Kazak Turkcesinde kebenek ‘kegeden kaftan’ kelimesi ayn1 olarak verilmistir (Radloff
11 1960: 1187).

Fedotov, Cuvas Tirk¢esinde “gdmlek; camasir” anlamindaki képe ile ‘“kepenek”
anlamindaki képek kelimelerini ayni gérmiistir; képe kelimesinin Cagatay Tiirkgesinde
biciminin kipek oldugunu da sdylemistir (Fedotov I 1996: 275).

Tarihi Turk lehcelerinde:

Divanu Lugati’t-Tiirk’te kiibe yarik ‘bitin viicuda giyilen zirh’ (DLT.111.15-14; 217-18);
kiipe yarik ‘zirh aralarindaki farki belirtmek i¢in zirha kiipe yarik denir; demir zirth® (DLT
451/354; 540/441).

Harezm Tiirkcesi eserlerinden Ibnii Miihennd Liigati'nde kiibe yarik ‘6rme zirh’
(IML.141.B.8) (Karagdzlii 2018: 287).

Tarihi Kipgak Tiirkgesi eserlerinden Codex Cumanicus’ta kilbe ‘6rme zirh’ (CC.50b/11);
Memluk Kipgak Tirkgesi eserlerinden Kitabii’l-Idrak’ta kilbe ‘harp esnasinda giyilen zirh’
(K1.78).

Cagatay Tiirkgesi eserlerinde klbe/kOpe ‘zirh’ (Radlov Il 1899: 1398, 1517);
Mukaddimetii’l-Edeb, Cagatay Tiirkgesi Sozliigiinde kdbe ‘kece’ (Kacgalin 2017: 196).

Cagdas Tiirk lehgelerinde:

Kirgiz Tirkgesinde kupll ‘zirh gomlegi’; koboo ‘etege dikilen parga’; kiibd ‘cebe’ (KS
2011: 496; Sadikov, Sarsembayev 2011: 972, 988); Nogay Tirkcesinde kibe (tar.) ‘zirh’ (NRS
1963: 191); Tatar Turkgesinde kdba ‘zirh’: kdba kulmék ‘zirh gomlegi’ (Ahmetyanov 2001:
115); Baskurt Tiirkgesinde kibe ‘eski bir zirh yelegi’ (BTS 2017: 304); Kumuk Turkgesinde
gobe (esk.) ‘yay’ (KumRS 1969: 108); Karacay-Malkar Turkcesinde kibe/kibelik ‘kadinlar st
giyimi; zirh’ Karay Turkcesinde kubya “ay.” (KRPS 1974: 395).

Hakas Turkcesinde kdbee ‘(etekte) kenar dikisi’ (HTS 2007: 264).

Cuvas Turkcesinde képe ‘gomlek; ¢amasir’ (Fedotov | 1996: 275).

Kulik “Hizl yiigriik, cok hizli giden at, meshur, atin en iyisi”
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Kazak edebi dilinin sézliigiinde kiilik maddesi “1. yiigriik at 2. meshur, inli” olarak
aciklanmistir (KETS VIII 2011: 476). Ancak Kazak Tiirkgesinde kulik kelimesi tek basina
kullanilmaz saygulik ‘yiigrik at’; kilik at gibi kaliplagsmis yapilarda, yukarida gosterdigimiz
deyimler ve atasozlerinde kullanilmaktadir.

Kefiesbayev, Kiysiz kilik jligirmes ‘Bakimsiz yiigriik (at) kosamaz’ atasdziundeki kulik
kelimesini “hizli kosan at” olarak aktarmis ve eskicil kelime olarak degerlendirmistir
(Kefieshbayev 1977: 603).

ESTY’de Kazak Halkinin atasozleri ve deyimlerinde “cok hizli kosan at, iinlii, soylu, iyi
yugriik” anlaminda kullanilan kilik kelimesini Eski Tiirk¢e “iinlii” anlamindaki kiillig ile ayn1
gorilmistiir:

“Kazak Turkcesinde ve Kirgiz Tiirkgesinde “cok hizli, giiglii, inlii (at vb. hayvan)”
anlaminda kullanilan kilik kelimesi Eski Tiirk¢e “iinlii” anlamindaki killg < kii “tin, s6hret” +
liig “isimden isim yapan ek” ile aynidir; bunlar da Mogolca “giiclii ve ¢abuk at” anlamindaki
kiiliig ten geri alintidir. Mogolcaya da Cagatay Tiirkgesinden gegmistir” (ESTY V 1997: 140).

Bazarova ve Saripova, kilik kelimesinin ancak  Tarkistan Tirk lehcelerinde

kullanildigini s6ylemislerdir: 145

“Cok hizli kosan at, soylu, iyi at” anlamindaki kulik kelimesi Turkistan Kipgak
lehgelerinde kullanilmaktadir” (Bazarova, Saripova 1990: 61).

Kullg kelimesi tarihi Turk lehgelerinde:

Orhon yazitlarinda kilig “UnlU’: antag kiiliig kagan ermis (KT.D.4).

Eski Uygur Turkcesi eserlerinde killig ‘sesli; tinlii, saygin’ (Dogan, 2014: 215).

Divanu Lugati’t-Tirk’te kilig ‘s6hret sahibi, iinlii” (DLT 538/439); Kutadgu Bilig’de
kullk ‘sohret, meshur’ (KB.857); kiiliig cavlig (ikileme) ‘sanli, s6hretli’ (DTS 1969: 326).

Tarihi Kipgak Tiirkgesi eserlerinden Codex Cumanicus’ta kilik ‘cabuk, hizli, ¢evik’
(CC.57b/6) (Argunsah, Giiner, 2015: 428). Memluk Kipgak Tirkcesi eserlerinden Glistan
Terciimesi’nde kiliuk ‘gabuk, hizli’: kiilluk atlar ‘hizli atlar’ (GT.333/4).

Cagatay Tiirkcesi eserlerinde kiluk ‘buyik kopek’ (Budagov Il 1871: 161; Radloff 1l
1960: 1470-1471); Miikaddimetii’l — Edeb, Mogolca-Cagatayca Cevirinin Sozligii (Poppe,
1938: 195).

Cagdas Tiirk lehgelerinde:

Kirgiz Tiirkcesinde kiilik ‘kosu at1 yiiriik at; giiclii ve cabuk’: It kiiliigiin tiilkii siiyboyt
‘Kopegin yiigriik olmasini tilki sevmez’; kadirman kiiliik “tinlii kosu at1’; oroson kiiliik at “goz
kamastiran giiclii yaris at1’; (KS 2011: 536; Bazarova, Saripova 1990: 62); Kumuk Turkgesinde
guliik (cocuk dilinde) ‘tay’ (KumTS 2011: 146).
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Altay Turkcesinde kullk ‘pehlivan; usta; becerikli, cevik’ (ATS 1999: 128); Hakas
Tirkgesinde kiluk ‘akilli; becerikli; eli uz; cesur’ (HTS 2007: 280). Tuva Turkgesinde holge
(esk.) ‘bey beygiri’ (TuvRS 1968: 489).

Kelime Mogolcada da killig ‘giiglii ve ¢abuk at’ (MTS 2003: 792) seklinde

bulunmaktadir.

Soy ‘Soy, soy sop, sulale, kok, kaynak; boy’:
Men keskekti erdin soyimin.

Keskilespey bir basilman.

Aktarma:
‘Ben soylu bir kahramanim

Savasmaktan hig¢ ¢ekilmen’

Kazak Turkgesinde soy igin halihazirda olarak kullanilan kelimeler ruv, el, tek ve taypa
kelimeleridir.

S6z Sandik adli eskicil kelimeler sozliigiinde soy kelimesi ‘soy, boy, nesil’ olarak
verilmistir (Kayirjan 2013: 348).

Kazak Edebi Dili Sozligiinde soy kelimesi vardir ve kelime ‘soy, nesil, kok’ olarak
anlamlandiriimistir (KETS XII1 2011: 236).

Bat1 Kazakistan agzinda soy kelimesi kullanilmaktadir (KTAS 2005: 603; KazDS 1969:
293; Nurmagambetov 1978: 132). Kazak Turkgesi agizlar sozliigiinde soylas ‘soydas’ yapisi da
kayithdir (KazDS 1969: 294).

Bununla birlikte Kazak Turkcesi agizlarinda boy-soy ikilemesi “boy, endam” (KETS III
2011: 436) anlaminda kullanilmaktadir: Ekewmizdifi boy-soyimiz samalas eken ‘Ikimizin
boyumuz ve yasimiz ayni imis’ (Saribayev 2014: 56).

Sizdik, soy kelimesini, agiz hususiyeti tasiyan bir kelime olmasinin yaninda Nogay Kazak
devrinden kalan eskicil bir kelime olarak degerlendirmistir (Sizdik 2009: 135).

Janpeyisov, yazar Awezov’un romanlarinda soy kelimesinin gectigini sdylemis ve bunun
da Kazak Turkgesi i¢in farkli bir kullanim oldugunu izah etmistir:

Koreyin men soktigatin soyuidr ‘Goreyim ben kavga edecek soyunu’; Jaksiniii onda soyi
bar ‘Onda iyinin soyu var’; Erim erdii soyt edi “Kocam yigitler soyundand1’ (Janpeyisov 1976:
153).

Tarihi Turk lehcelerinde Soy kelimesi:
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Memluk Kipgak Tiirkcesi eserlerinden El-Idrak Hasiyesinde soy ‘bir kokten gelen evlat’
(IH.19) (izbudak 1936: 43).

Eski Anadolu Tiirkgesi eserlerinden Dede Korkut Kitabi’nda soy ‘soy, soy sop’ (DKK.7-
6); Suheyl G Nev-bahar’da soy ‘kok, kaynak’ (Stheyl.7-10); Kabus-name Terctimesi’nde soy
‘bir atadan gelen kimseler, sulale’ (Kabus.4/15).

Cagdas Tiirk lehgelerinde:

Turkiye Turkgesinde soy ‘bir atadan gelen kimselerin toplulugu, siilale’; soy sop ‘bitin
soy ve hisimlar’ (TS 2011: 2146-2147); Tirkiye Tiirkcesi agizlarinda soyak ‘soy; iyi cins’ (DS
X 1978: 3669); Azerbaycan Tirkgesinde soy ‘ayni kani tasiyan topluluk, bir atadan gelenlerin
stlalesi’ (AzTS 1994: 1055); Turkmen Turkcesi agizlarinda soy ‘soy’ (ESTY VII 2003: 285);
Gagavuzlarda soy ‘soy’(GRMS 1973: 423). Nogay Turkgesinde soy ‘soyadi; soy, boy, kok’
(NRS 1963: 301); Karakalpak Turkcesinde agizlarinda soyli ‘soylu’ (KKTDS 1983: 267);
Kumuk Tirkgesindesoy ‘insanin dig goriiniisii, zevahir; ylz, ¢ehre, sima’ (KumTS 2011: 300);
boyu-soyu yok adam ‘kimsesi olmayan zavalli kisi’ (ESTY VII 2003: 286); Karacay
Tirkgesinde soy ‘soy, boy, kok, kaynak, stlale’ (KRPS 1974: 477).

Kelime Umumi Mogolcada da soyuga ‘filiz, bitki kokii” seklinde ve Halha Mogolcasinda
soyo ‘mnesil, koken, asil soy.” (ESTY VII 2003: 286) seklinde yasamaktadir.

Sonug

Bu arastirma kapsaminda Kazak ozanlar ile sairlerinin dilinde yer alan bazi eskicil
sozciikler tarihi, anlamlik ve islevlik acidan degerlendirilmistir. Inceleme sonucunda bu
kelimelerin biiyiik boliimiiniin ¢agdas Kazak Tiirkgesinde giinliik kullanim digina ¢ikmasina
ragmen, halk siiri, destanlar ve atasdzleri gibi sozlii edebiyat liriinlerinde yasamaya devam ettigi
belirlenmistir. Bu durum, s6z konusu dil unsurlarinin yalnizca tarihi s6z varligimi degil, ayni
zamanda kiiltiirel bellegi de tasidigin1 gostermektedir. Elde edilen veriler, eskicil kelimelerin
onemli bir kisminin Eski Tiirk¢e ve Orta Tiirk¢e donemlerinden geldigini, bir boliimiiniin ise
Kipgak lehgesi hususiyetlerini korudugunu ortaya koymustur. Kazak ozan ve sairlerinin dili,
halk sOyleminin en canli ve eski katmanlarmi yansittigindan, bu tiir eskicil unsurlarin
korunmasinda temel rol oynamistir. Boylelikle halk edebiyat: iiriinleri, yalnizca bdii degeriyle
degil, ayn1 zamanda Kazak Tirkgesinin tarihi gelisimini belgeleyen bir dil hazinesi olarak da
degerlendirilebilir. Sonug olarak bu ¢alisma, Kazak halk siirinin Tiirk dili tarihindeki siirekliligi
gosteren giiclii bir kaynak oldugunu ortaya koymaktadir. Benzer yonde yapilacak ayrintili

karsilastirmali arastirmalar, hem Kazak Tiirk¢esinin eski s6z varliginin kapsamini belirlemeye
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hem de Tiirk lehgeleri arasindaki koken baglarini daha agik bi¢imde ortaya koymaya katki

saglayacaktir.
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Kisaltmalar

ADIL: Azerbaycan Dilinin Izahl1 Liigiti

Acgbars: Eski Uygurca Altun Yaruk Sudur’dan “Ac¢ Bars” Hikayesi
Algis: Ermeni Kipcakca Dualar Kitab1 Algis Bitigi
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Amme: Amme Cuzi Tefsiri

AQOY: Altin Ordu, Kirim ve Kazan Sahasina Ait Yarlik
ATS: Altayca Turkce Sozluk

AY': Altun Yaruk

AzRS: Azerbaycansko-RuskiySlovar’

AZTS: Azerbaycan Tiirkgesi SozIugii

Bazn: Kitab-1 Baz-name-I Padisahi

BK: Bilge Kagan

BRS: Baskirsko-Ruskiy Slovar’

BTH: Bagkort Tilinin Hiizligi

BTS: Baskurt Tiirkgesi SozIigi

BurRS: Buryatsko-Ruskiy Slovar’.

CC: Codex Cumanicus

CuvRS: Cuvasko-Ruskiy Slovar’

DD: Derleme Dergisi

Dehn: Yasuf Emirf, Dehndme

DKK: Dede Korkut Kitab1

DLT: Divanu Lugati’t-Turk

DM: Ed-Diirretii’1-Mudiyye

Fi’l-Lugati’t-Turkiye

DS: Derleme Sozliigi

DSAz: Diyalektologigeskiy Slovar’ Azerbaycanskogo Yazika
DSTat: Diyalektologiceskiy Slovar’ Tatarskogo Yazika
DTS: Drevnetyurkskiy Slovar’

E: Yenisey yazitlari

EdDur: Ed-Diirretii’l-Mudiyye
Fi’l-Lugati’t-Turkiye (EAT)

ESTY: Etimologiceskiy Slovar’ Tyurkskih Yazikov
EUTS: Eski Uygur Tiirkgesi Sozligi

FS: Frazeologiyalik S6zdik

GRMS: Gagauzsko-RusskoMoldavskiy Slovar’
GT: Gulistan Terctimesi Gunya: Kitab-1 Gunya
HamMiit: Hamsetii’ IMiitehayyir1
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